TISKOVA ZPRAVA €. 26/23
V Lucemburku dne 15. tiinora 2023

Rozsudky Tribunalu ve vécech T-606/20 a T-607/20 | Austrian Power Grid a dalSi v. ACER

Tribunal potvrzuje posilené pravomoci Agentury Evropské unie pro

wee s

spolupraci energetickych regulacnich organa (ACER) pfijimat individualni
rozhodnuti v prfeshrani¢nich otazkach

ACER je tak opravnéna ménit ndvrhy provozovatelt prenosovych soustav, aby zajistila soulad téchto navrha
s unijnim prdvem v oblasti energetiky, aniz by byla vdzdna pripadnymi body, o nichZ dosdhly pFislusné
vnitrostdtni regulacni orgdny dohody

Nafizeni Komise 2017/2195 tykajici se obchodniho zajistovani vykonové rovnovahy v elektroenergetice’ stanovuje
zavedeni nékolika evropskych platforem pro zajistovani vykonové rovnovahy. Mezi tyto platformy ndleZi Evropska
platforma pro vyménu regulacni energie ze zaloh pro regulaci vykonové rovnovahy s automatickou aktivaci (dale jen
~platforma aFRR") a dale Evropska platforma pro vyménu regulacni energie ze zaloh pro regulaci vykonové
rovnovahy s manualni aktivaci (dale jen ,platforma mFRR")2.

V souladu s postupem, jenzZ je stanoven v nafizeni 2017/21953, predlozili vSichni provozovatelé prenosovych soustav
(dale jen ,PPS") ke schvaleni vnitrostatnim regula¢nim orgdntim (dale jen ,VRO")* spole¢né navrhy metodik pro
zavedeni platformy aFRR a platformy mFRR.

Na zakladé spolecné Zadosti VRO rozhodla Agentura Evropské unie pro spolupraci energetickych regulacnich organ(
(ACER) na zakladé téhoz nafizeni® o téchto navrzich ve znéni zmén, které vyplynuly ze vzajemné vymény stanovisek
a konzultaci mezi ni, VRO a PPS. ACER tak pfijala dvé rozhodnuti, pficemz jedno se tykalo metodiky aFRR a druhé
metodiky mFRR (dale jen ,rozhodnuti ACER"), k nimZ byly v pFiloze pfipojeny dotéené metodiky, jak byly pozménény
a schvaleny touto agenturou.

Austrian Power Grid, CEPS, a.s., Polskie sieci elektroenergetyczne S. A, Red Eléctrica de Espafia SA, RTE Réseau de
transport d'électricité, Svenska kraftnat, TenneT TSO BV a TenneT TSO GmbH podaly® proti témto rozhodnutim
odvolani k odvolacimu senatu ACER (dale jen ,odvolaci senat”). Vzhledem k tomu, Ze jejich Zaloby byly zamitnuty,
podaly k Tribundlu dvé Zaloby znéjici na zruseni rozhodnuti odvolaciho senatu v rozsahu, v némz se jich tykaj,
nékterych ustanoveni rozhodnuti ACER, jakoZ i metodik, jez byly uvedeny v jejich pFilohach.

" Nafizeni Komise (EU) 2017/2195 ze dne 23. listopadu 2017, kterym se stanovi ramcovy pokyn pro obchodni zajistovani vykonové rovnovahy
v elektroenergetice (UF. vést. 2017, L 312, s. 6).

2 Clanky 20 a 21 nafizeni 2017/2195.

3 Clanek 20 odst. 2 a ¢l. 21 odst. 1 nafizeni 2017/2195.
4 Clanek 5 odst. 1 a 2 pism. a) nafizeni 2017/2195.

5 Clanek 5 odst. 7 nafizeni 2017/2195.

6 Podle ¢lanku 28 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) 2019/2009 ze dne 5. Cervna 2019, kterym se zfizuje Agentura pro spolupraci
energetickych regulacnich organti (UF. vést. 2019, L 158, s. 22).
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Druhy roz3ifeny senat Tribunalu, ktery se pfi této pfilezitosti vyslovuje k rozdéleni pravomoci mezi ACER a VRO
v ramci pfijimani metodik aFRR a mFRR a dale k funkcim nezbytnym pro provozovani platforem aFRR a mFRR na
zakladé narizeni 2017/2195, tyto Zaloby zamitl.

Zavéry Tribunalu

Uvodem Tribunal prohlésil za nepFipustné Zaloby na neplatnost v rozsahu, v némz sméfuji proti rozhodnutim ACER
a jejich pfiloham. V tomto ohledu Tribunal uved|, Ze v souladu s ¢l. 263 patym pododstavcem SFEU a nafizenim,
ktery se zfizuje ACER, totiZ nafizenim 2019/9427, se mohou Zalobci jakoZto neprivilegovani Zalobci® pfed Tribunalem
domahat pouze zruSeni rozhodnuti pfijatych odvolacim senatem, a nikoli rozhodnuti ACER a jejich pFiloh.

V projednavaném pripadé se tedy Tribunal omezuje na pfezkum legality rozhodnuti odvolaciho senatu, zejména

v rozsahu, v némz potvrzuji v celém rozsahu rozhodnuti ACER a metodiky aFRR a mFRR uvedené v jejich pFilohach.

V souladu s vySe provedenym urcenim pokracuje Tribunal vécnou analyzou. Tribunal zaprvé odmita argumentaci
Zalobkyn, podle které se odvolaci senat dopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZ nekonstatoval, Ze ACER
pfijetim dotCenych rozhodnuti pfekrocila meze své pravomoci.

K tomuto bodu Tribunél uvadi, Ze z ¢l. 6 odst. 10 narizeni 2019/942 a ¢l. 5 odst. 7 narizeni 2017/2195, ve znéni
pouzitelném v okamZiku pfijeti rozhodnuti odvolaciho senatu, vyplyva, Ze ACER je opravnéna, aby rozhodovala nebo
pfijimala individualni rozhodnuti o otazkach nebo problémech regulace s dopadem na preshranicni obchod nebo na
bezpecnost pfeshranicni sité, jako je napfiklad prijeti metodiky aFRR, pokud ji, jak tomu bylo v projednavané véci,
VRO predloZi spole¢nou Zadost v tomto smyslu. Podle Tribunalu z téchto ustanoveni nevyplyva, Ze by pravomoc
ACER byla omezena pouze na body, na nichz se pfislusné orgadny nedohodly.

Tento doslovny vyklad je podpofen kontextem a cili sledovanymi pravni Upravou, jejiZ jsou tato ustanoveni soucasti.
V tomto ohledu z dlivodovych zprav k navrhdm nafizeni 2019/942 a dfive pouzitelného nafizeni ¢. 713/2009° vyplyva
jasna vlle unijniho normotvdrce ucinit prijimani rozhodnuti o preshranicnich otazkach efektivnéjsim a rychlejsim,

a to posilenim individualnich rozhodovacich pravomoci ACER, které by bylo slucitelné se zachovanim centralniho
postaveni VRO v oblasti regulace energetiky, a to v souladu se zasadami subsidiarity a proporcionality. Z bodud
odUvodnéni nafizeni 2019/942° rovnéz vyplyva, Ze ACER byla zfizena s cilem vyplnit mezeru v regulaci na Grovni
Unie a prispét k Fadnému fungovani vnitfnich trha s elektfinou a zemnim plynem.

Ucel relevantnich ustanoveni nafizeni 2019/942 a 2017/2195, kontext, do ného? tato ustanoveni zapadaji, jako?

i okolnosti projednavané véci potvrzuji, Ze je ACER opravnéna rozhodovat o vypracovani metodik aFRR a mFRR, je-li
o to na zakladé spolecné Zadosti VRO poZzadana. Stejné tak plati, Ze jelikoZ ACER byly svéFeny vlastni rozhodovaci
pravomoci k tomu, aby mohla U¢inné a nezavisle plnit regulacni funkce, je tato agentura opravnéna ménit navrhy
PPS tak, aby byl zajistén jejich soulad s unijnim energetickym pravem, aniz by byla vazana pripadnymi body dohody
mezi prislusnymi VRO.

Z toho vyplyva, Ze se odvolaci senat ACER nedopustil nespravného pravniho posouzeni, kdyZ potvrdil pravomoc

ACER rozhodovat o bodech metodik aFRR a mFRR, které byly pfedmétem dohody mezi VRO.

Zadruhé Tribunal odmitl vytky Zalobkynr vychazejici z nespravného pravniho posouzeni, kterého se mél dopustit
odvolaci senat, kdyZ konstatoval, Ze povinnost zahrnout funkci fizeni kapacity mezi funkce nezbytné pro provozovani
platforem aFRR a mFRR nebyla PPS uloZena ze strany ACER, ale vyplyvala pfimo z pouZiti nafizeni 2017/2195.

7 Bod 34 odavodnéni, ¢l. 28 odst. 1 a ¢lanek 29 nafizeni 2019/942.

8 Privilegovanymi Ucastniky Fizeni jsou Gcastnici Fizeni uvedeni v ¢l. 19 prvnim a druhém pododstavci statutu Soudniho dvora, a sice ¢lenské staty,
unijni organy, staty, které jsou stranami Dohody o Evropském hospodarském prostoru, a nejsou ¢lenskymi staty, jakoZ i Kontrolni Grad ESVO uvedeny
v zminéné dohodé.

9 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 713/2009, ze dne 13. Cervence 2009, kterym se zfizuje Agentura pro spolupraci energetickych

regulacnich organ( (UF. vést. 2009, L 211, s. 1).

0 Bod 10 odGvodnéni nafizeni 2019/942, dfive bod 5 odlivodnéni nafizeni ¢. 713/20009.
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Tribunal nejprve upresfiuje, Ze toto zahrnuti je rozhodujici pro posouzeni toho, zda navrhy vypracované VRO musi
dodrzet dodatecné pozadavky stanovené v narizeni 2017/2195"" v takovém pripadé, jako je tomu v projednavané
véci, Ze PPS navrhuji urcit vice subjektl pro vykon rliznych nezbytnych funkci. V tomto ohledu Tribunal konstatuje,
Ze v souladu s uvedenym nafizenim musi navrhy metodik pfedlozené PPS zahrnovat definici funkci nezbytnych pro
provozovani platforem aFRR a mFRR'2. | kdyZ z narizeni 2017/2195 vyplyva, Ze tyto platformy musi sestavat alespon
z funkce optimalizace aktivace a funkce vzajemného zUctovani PPS'3, neni vylouceno, aby za nezbytné pro
provozovani téchto platforem byly povazovany i jiné funkce, jako je Fizeni kapacity, zejména jevi-li se pfidani takové
funkce za nezbytné k zajisténi toho, aby obecna struktura této platformy splfiovala pozadavky zasad spolecného
fizenf a spole¢nych provoznich procesu.

Vyklad pojmu ,funkce nezbytna pro provozovani platforem aFRR a mFRR" tedy s ohledem na kontext a cile
sledované nafizenim 2017/2195 vybizi k zavéru, Ze se jedna o funkci, ktera se z technického i pravniho hlediska jevi
jako nezbytna pro Uc¢inné a bezpecné zavedeni a provozovani uvedenych platforem.

Podle Tribunalu pfitom funkce Fizeni kapacity takovou podminku nezbytnosti splfiuje. Z pravniho hlediska nafizeni
2017/2195 uklada PPS povinnost, aby pribézné aktualizovali dostupnou prenosovou kapacitu mezi zénami pro
ucely vymeény vyrovnavaci kapacity nebo vzajemné vymény systémovych odchylek. Z technického hlediska, jak
vyplyva z ndvrh metodik aFRR a mFRR, jeZ byly vypracovany v projednavané véci, je prlibézna aktualizace této
kapacity, ktera je zakladem funkce Fizeni kapacity, zakladni soucasti funkce optimalizace aktivace. Funkci Fizeni
kapacity ostatné doplnili do platforem sami PPS, aby tyto platformy splfiovaly poZzadavky na obecnou strukturu a jeji
ucinnost a bezpecnost, jez jsou vyzadovany podle nafizeni 2017/2195.

Zejména s ohledem na vySe uvedené Uvahy tak jsou rozhodnuti odvolaciho senatu potvrzena.

UPOZORNENI: Cilem Zaloby na neplatnost je zruseni aktl organ( Unie, které jsou v rozporu s pravem Unie. Za
urcitych podminek mohou ¢lenskeé staty, evropské organy i jednotlivci podat Zalobu na neplatnost k Soudnimu
dvoru nebo Tribunalu. Je-li Zaloba opodstatnéna, akt bude zrusen. Pfislusny organ je povinen odstranit pfipadnou

pravni mezeru vzniklou v dtsledku zruseni aktu.

UPOZORNENI: Proti rozhodnuti Tribunalu Ize ve IhGté dvou mésicli a deseti dni od jeho ozndmeni podat

k Soudnimu dvoru kasacni opravny prostfedek omezujici se jen na pravni otazky.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery Tribunal nezavazuije.

UplIné znéni rozsudk( (T-606/20 a T-607/20) se zveFejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Baldzs Lehoczki © (+352) 4303 5499

ZUstante ve spojeni! @ O @

1 Clanek 20 odst. 3 pism. e) body i) az iii) a ¢l. 21 odst. 3 pism. e) body i) az iii) nafizeni 2017/2195.
12 €lanek 20 odst. 3 pism. c) a €l. 21 odst. 3 pism. c) naFizeni 2017/2195.
13 Clanek 20 odst. 2 a ¢l. 21 odst. 2 nafizeni 2017/2195.

Reditelstvi komunikace
Oddéleni tisk a informace curia.europa.eu


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-606/20
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-607/20

