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Domstolens dom i mal C-393/21 | Lufthansa Technik Aero Alzey

Domstolen klargér under vilka “"exceptionella omstandigheter” som en
behorig rattslig myndighet far vilandeférklara verkstalligheten av ett
beslut som intygats vara en europeisk exekutionstitel

Den nationella domstolen i den verkstdllande medlemsstaten maste sdkerstdlla att férfarandet
vilandefdrklaras nér verkstdllbarheten av ett avgérande som intygats vara en europeisk exekutionstitel har
skjutits upp i ursprungsmedlemsstaten.

Den 14 juni 2019 utfardade Amtsgericht Hunfeld (Distriktsdomstolen i Hlinfeld, Tyskland) ett
betalningsforelaggande gentemot Arik Air Limited om indrivning av en skuld pa 2 292 993,32 euro till Lufthansa
Technik Aero Alzey GmbH (nedan kallat Lufthansa). Med stéd av detta férelaggande utfardade namnda domstol den
24 oktober 2019 en europeisk exekutionstitel och den 2 december 2019 ett intyg om europeisk exekutionstitel.

Lufthansa vande sig till en forrattningsman med verksamhet i Litauen for verkstallighet av exekutionstiteln
gentemot Arik Air i enlighet med detta intyg.

Arik Air gav till Landgericht Frankfurt am Main (Regiondomstolen i Frankfurt am Main, Tyskland) in en ansékan' om
att intyget om europeisk exekutionstitel skulle aterkallas och att indrivningen av fordran skulle upphéra, med
motiveringen att bolaget inte hade delgetts rattegangshandlingarna pa ett regelmassigt satt av Amtsgericht Hiinfeld
(Distriktsdomstolen i Hunfeld), vilket hade lett till att den tidsfrist som bolaget hade for att bestrida det
betalningsférelaggande som hade utfardats av denna domstol inte hade iakttagits.

Arik Air gav dven in en ansokan till férrattningsmannen i Litauen om att verkstallighetsférfarandet skulle
vilandeforklaras till dess att Regiondomstolen i Frankfurt am Main slutgiltigt provat fragan, vilket
férrattningsmannen avslog med motiveringen att den relevanta nationella lagstiftningen inte medgav
vilandeforklaring pa den grunden.

| ett beslut i april 2020 fann Regiondomstolen i Frankfurt am Main bland annat att Arik Air inte hade visat att
exekutionstiteln hade utfardats rattsstridigt och forordnade att verkstalligheten av den europeiska exekutionstiteln
skulle skjutas upp endast om Arik Air stallde en sékerhet pa 2 000 000 euro.

Genom ett beslut som antogs i juni 2020, ogillade Kauno apylinkés teismas (Distriktsdomstolen i Kaunas, Litauen)
Arik Airs 6verklagande av forrattningsmannens beslut att inte vilandeférklara verkstallighetsforfarandet.

Efter 6verklagande upphavde Kauno apygardos teismas (Regiondomstolen i Kaunas, Litauen) det beslutet och
beslutade att vilandeforklara verkstéllighetsforfarandet i avvaktan pa den tyska domstolens slutliga prévning av Arik
Airs yrkanden. Den fann, med hansyn till den risk for oproportionerlig skada som kan félja av

" Anstkan gavs in med stod av artikel 10 i Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 805/2004 av den 21 april 2004 om inférande av en
europeisk exekutionstitel for obestridda fordringar (EUT L 143, 2004, s. 15).
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verkstallighetsforfarandet mot Arik Air, att det for en vilandeforklaring rackte att talan vackts mot intyget om
europeisk exekutionstitel vid domstolen i ursprungsmedlemsstaten. Den fann aven att det inte fanns nagon
anledning att anse att det ankom pa Regiondomstolen i Frankfurt am Main att avgéra om yrkandet om
vilandeforklaring av verkstallighetsatgarderna var valgrundat.

Lufthansa 6verklagade da det beslutet till Lietuvos Auksciausiasis Teismas (Litauens hogsta domstol).

Efter att den instansen vant sig till EU-domstolen, preciserar innebdrden och rackvidden av begreppet "exceptionella
omstandigheter”, under vilka behdrig domstol eller myndighet i verkstallighetsmedlemsstaten med stéd av artikel
23 i forordning nr 805/20042 far vilandeforklara verkstalligheten av ett beslut som i ursprungsmedlemsstaten
intygats vara en europeisk exekutionstitel.

Domstolens bedémning

For det forsta uttalar domstolen att begreppet "exceptionella omstandigheter” i artikel 23 c i férordning nr 805/2004
avser fall dar fortsatt verkstallighet av ett avgdrande som intygats vara en europeisk exekutionstitel, nar galdenaren
i ursprungsmedlemsstaten har vackt talan eller ansokt om rattelse eller aterkallelse av ett intyg om europeisk
exekutionstitel, skulle utsatta galdenaren for en verklig risk for sarskilt allvarlig skada, for vilken det skulle vara
omojligt eller utomordentligt svart att fa ersattning for det fall att avgorandet upphavdes eller intyget om
exekutionstitel rattades eller aterkallades. Detta begrepp avser inte omstandigheter som har samband med det
rattsliga forfarande som inletts i ursprungsmedlemsstaten mot det avgérande som intygats vara en europeisk
exekutionstitel eller mot intyget om europeisk exekutionstitel.

Domstolen kommer till den slutsatsen genom att inledningsvis notera att begreppet "exceptionella omstandigheter”
ar ett autonomt unionsrattsligt begrepp. Unionslagstiftarens anvandning av begreppet visar att lagstiftaren inte
avsag att begransa rackvidden av den bestdmmelsen enbart till fall av force majeure, som i allmanhet hanfor sig till
handelser som inte kan forutses eller undvikas och som beror pa omstandigheter som galdenaren inte kan rada
over. Mojligheten att skjuta upp verkstalligheten av en dom som intygats vara en europeisk exekutionstitel ska
darfor forbehallas de fall dar fortsatt verkstallighet skulle utsatta galdenaren for en verklig risk for sarskilt allvarlig
skada, for vilken det skulle vara omgijligt eller utomordentligt svart att fa ersattning for det fall att den talan som
denne vackt eller ansokan som denne gett in i ursprungsmedlemsstaten vann bifall. Att gédldenaren inlett ett sadant
domstolsforfarande ar for dvrigt en forutsattning for att den behoriga domstolen eller myndigheten i den
verkstallande medlemsstaten ska préva huruvida det foreligger exceptionella omstandigheter.

Behorighetsfordelningen i forordning nr 805/2004 mellan domstolarna och myndigheterna i
ursprungsmedlemsstaten och dem i den verkstallande medlemsstaten innebar dessutom att de sistnamnda inte ar
behoriga atti samband med en begaran om uppskov med verkstallighet préva en dom avseende en obestridd
fordran som meddelats i ursprungsmedlemsstaten eller ett intyg om att denna ar en europeisk exekutionstitel.
Domstolarna eller myndigheterna i den verkstallande medlemsstaten har saledes ett begransat utrymme for
skonsmassig bedomning vad galler beddmningen av de omstandigheter mot bakgrund av vilka en ansékan om
uppskov med verkstalligheten kan bifallas. Vid provningen av en sadan ansékan ska dessa domstolar eller
myndigheter, for att faststalla att omstandigheterna ar exceptionella i den mening som avses i namnda
bestammelse, begransa sig till att gdra en avvagning mellan borgenarens intresse av omedelbar verkstallighet av

2 Enligt den bestammelsen, som har rubriken "Vilandeférklaring eller begrénsning av verkstallighet”, galler féljande:

"Om galdenéaren har

- fort talan mot en dom som intygats vara en europeisk exekutionstitel, vilket inbegriper ansdkan om fornyad prévning i enlighet med artikel 19, eller
- ansokt om rattelse eller aterkallelse av ett intyg om europeisk exekutionstitel i enlighet med artikel 10,

far den behoriga domstolen eller myndigheten i verkstallighetsmedlemsstaten pa ansokan av galdenaren,

a) begransa verkstallighetsforfarandet till sékerhetsatgarder, eller

b) gora verkstalligheten beroende av att det stélls en saddan sékerhet som domstolen eller myndigheten bestammer, eller

) nar det foreligger exceptionella omstandigheter, 1ata verkstallighetsforfarandet vila.”
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beslutet om betalning av dennes fordran och galdenarens intresse av att undvika en allvarlig skada som inte eller
endast svarligen kan avhjélpas.

For det andra preciserar domstolen att artikel 23 i forordning nr 805/2004 tillater att atgarderna i punkterna a och b
i den artikeln® - om att begransa verkstallighetsforfarandet och krava att det stalls sakerhet - tillampas samtidigt.
Daremot tilldter den inte att en av dessa tva atgarder tillampas samtidigt med vilandeférklaring av
verkstallighetsforfarandet enligt punkt c i samma artikel.

For det tredje slar domstolen fast att nar verkstallbarheten av ett avgérande som intygats vara en europeisk
exekutionstitel har vilandeforklarats i ursprungsmedlemsstaten och ett sddant intyg som avses i artikel 6.2 i
férordning nr 805/2004 har foretetts for domstolen i den verkstallande medlemsstaten, ar den domstolen skyldig
att pa grundval av det avgorandet vilandeforklara det verkstallighetsforfarande som inletts i den verkstallande
medlemsstaten.*

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gér det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgérande ar pa samma satt bindande for de 6vriga

nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.
Detta ar en icke-officiell handling avsedd fér massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.

Domen i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA dagen fér avkunnandet.

Kontaktperson for press: Gitte Stadler @ (+352) 4303 3127

Hall dig uppdaterad! @ O @

3 Dessa atgarder syftar till att begransa verkstéllighetsforfarandet till sakerhetsatgéarder (a) och att gora verkstélligheten beroende av att det stélls en
sadan sakerhet som den behoriga domstolen eller myndigheten i den verkstallande medlemsstaten bestammer (b).

4 Domstolen uttalar sig har pa grundval av artikel 6.2 jamférd med artikel 11 i forordning nr 805/2004.

Artikel 6 i forordning nr 805/2004 har rubriken "Krav for intyg om europeisk exekutionstitel”. Artikel 6.2 foreskriver féljande: "Nar en dom som
intygats vara en europeisk exekutionstitel har upphért att vara verkstallbar eller dess verkstallbarhet har upphavts eller begransats, skall ett intyg dar
det anges att domen inte kan verkstallas alls eller bara i begransad utstrackning, vid varje ansdkan till den domstol som har meddelat domen,
utfardas med hjalp av standardformularet i bilaga IV.”

Artikel 11 i samma férordning, med rubriken "Verkan av intyget om europeisk exekutionstitel”, har for sin del féljande lydelse: "Intyget om europeisk
exekutionstitel skall inte fa nagon annan verkan an den som féljer avdomens verkstallbarhet.”
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