PRESSEMEDDELELSE NR. 38/23

Luxembourg den 1. marts 2023

Rettens domme i sagerne T-480/20 og T-540/20 | Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics og Jushi Egypt for
Fiberglass Industry mod Kommissionen

Subsidier ydet af Kina kan tilregnes Egypten som oprindelses- eller
eksportland for en vare, der rammes af udligningsforanstaltninger

Virksomheder, som har hjemsted i den kinesisk-egyptiske skonomiske og handelsmcessige samarbejdszone for
Suez, men som er subsidieret af Kina, kan péleegges udligningstold

Efter en klage indgivet den 1. april 2019 vedtog Europa-Kommissionen gennemfgrelsesforordning 2020/776 om
indferelse af endelig udligningstold pa importen af visse vaevede og/eller stingfaestnede stoffer af glasfiber (herefter
»stoffer af glasfiber«) med oprindelse i Folkerepublikken Kina og Egypten '.

Efter endnu en klage indgivet den 24. april 2019 vedtog Kommissionen derudover gennemfgrelsesforordning
2020/870 om indfarelse af en endelig udligningstold pa importen af endelgse filamenter af glasfibervarer (herefter
»glasfiberrovings«) med oprindelse i Egypten og om endelig opkraevning af den midlertidige udligningstold og om
opkraevning af den endelige udligningstold pa den registrerede import af glasfiberrovings 2. Glasfiberrovings udger
det vigtigste ramateriale til fremstilling af stoffer af glasfiberstoffer.

Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics SAE (herefter »Hengshi«) og Jushi Egypt for Fiberglass Industry SAE (herefter
»Jushi«), som er to selskaber, der er oprettet i henhold til den egyptiske lovgivning, og hvis aktionzerer er kinesiske
enheder, producerer og eksporterer stoffer af glasfiber til Den Europaeiske Union. Jushi producerer og eksporterer
derudover glasfiberrovings til Unionen. Disse to selskaber har hjemsted i Egypten i den kinesisk-egyptiske
gkonomiske og handelsmaessige samarbejdszone (herefter »SETC-zonenc), der blev oprettet i faellesskab af Egypten
og Kina i overensstemmelse med deres respektive nationale strategier, nemlig Egyptens udviklingsplan for
Suezkanalen og Kinas »ét baelte, én vej«-initiativ. Sidstnaevnte initiativ giver den kinesiske stat mulighed for at
indremme de kinesiske virksomheder, der har hjemsted i SETC-zonen, visse fordele - bl.a. finansiel statte.

Hengshi og Jushi, der mente at have lidt tab som felge af den af Kommissionen indfgrte udligningstold, anlagde sag
ved Retten med pastand om annullation af gennemfarelsesforordning 2020/776. Endvidere nedlagde Jushi ved et
saerskilt segsmal pastand om annullation af gennemfarelsesforordning 2020/870

Idet Retten frifinder Kommissionen for disse s@gsmal, praeciserer den de betingelser, hvorunder Kommissionen kan
tilregne staten i oprindelses- eller eksportlandet for en vare subsidier, der indremmes af staten i et andet land med

" Kommissionens gennemfgrelsesforordning (EU) 2020/776 af 12.6.2020 om indferelse af endelig udligningstold pa importen af visse vaevede og/eller
stingfeestnede stoffer af glasfiber med oprindelse i Folkerepublikken Kina og Egypten og om andring af Kommissionens gennemferelsesforordning
(EU) 2020/492 om indfgrelse af endelig antidumpingtold pa importen af visse vaevede og/eller stingfaestnede stoffer af glasfiber med oprindelse i
Folkerepublikken Kina og Egypten (EUT 2020, L 189, s. 1).

2 Kommissionens gennemfarelsesforordning (EU) 2020/870 af 24.6.2020 om indfgrelse af en endelig udligningstold pa importen af endelase
filamenter af glasfibervarer med oprindelse i Egypten og om endelig opkraevning af den midlertidige udligningstold og om opkraevning af den
endelige udligningstold pa den registrerede import af endelgse filamenter af glasfibervarer med oprindelse i Egypten (EUT 2020, L 201, s. 10).
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henblik pa i henhold til antisubsidiegrundforordningen 3 at paleegge importen af den pagzeldende vare til Unionen
udligningstold.

Rettens bemaerkninger

Til stotte for deres segsmal paberaber sagsogerne sig bl.a. et anbringende om tilsideszettelse af
antisubsidiegrundforordningens artikel 3, nr. 1), litra a), hvorefter subsidier anses for at foreligge, hvis staten i
oprindelses- eller eksportlandet yder et finansielt bidrag. | denne henseende kritiserer sagsggerne naermere
bestemt Kommissionens argumentation i gennemfgrelsesforordningerne, der bestod i at tilregne den egyptiske stat
finansielle bidrag, der var ydet af kinesiske offentlige organer til virksomheder med hjemsted i SETC-zonen.

Indledningsvis forkaster Retten sagsggernes klagepunkt om en retlig fejl, som Kommissionen angiveligt har begaet i
forbindelse med fortolkningen af begrebet »staten« i oprindelses- eller eksportlandet som omhandlet i
antisubsidiegrundforordningens artikel 3, nr. 1), litra a).

Hvad angar begrebet »staten« bemaerker Retten, at antisubsidiegrundforordningens artikel 2, litra b), blot definerer
dette begreb saledes, at det omfatter oprindelses- eller eksportlandets offentlige organer. Det fremgar imidlertid
ikke af denne bestemmelse, at et finansielt bidrag ikke kan tilregnes staten i oprindelses- eller eksportlandet for den
pagaldende vare i medfgr af konkrete tilgeengelige beviser. Desuden indebarer den omstaendighed, at
forordningen kraever, at et finansielt bidrag skal ydes af staten »inden for et lands omrade« 4, ikke, at det finansielle
bidrag skal hidrgre direkte fra staten i oprindelses- eller eksportlandet.

Antisubsidiegrundforordningen udelukker saledes ikke, at et finansielt bidrag, der indremmes virksomheder, der
har hjemsted i Egypten, af kinesiske offentlige organer og ikke direkte af den egyptiske stat kan tilregnes
sidstnaevnte i dens egenskab af oprindelses- eller eksportlandets offentlige organer.

Denne konklusion er sa meget desto mere relevant i forbindelse med SETC-zonen, som ger det muligt for den
kinesiske stat at indremme de kinesiske virksomheder med hjemsted i denne zone alle de fordele, der er
uadskilleligt forbundet med det kinesiske »ét balte, én vej«-initiativ. P4 denne baggrund kan det ikke anerkendes, at
en gkonomisk og juridisk konstruktion i en sterrelsesorden som SETC-zonen kan unddrages
antisubsidiegrundforordningen.

Dernaest forkaster Retten sagsggernes argumentation om, at Kommissionens fortolkning af
antisubsidiegrundforordningens artikel 3, nr. 1), litra a), er i strid med samme forordnings artikel 10, stk. 7, og artikel
13, stk. 1.

Retten bemaerker i denne forbindelse for det fgrste, at antisubsidiegrundforordningens artikel 10, stk. 7, som
paleegger Kommissionen, nar den modtager en klage, at opfordre oprindelses- eller eksportlandet til at indlede en
hgring for at afklare situationen, ikke udelukker, at staten i det naevnte land kan hgres om de finansielle bidrag, som
de kan tilregnes. | det foreliggende tilfaelde fremgik det imidlertid af sagsakterne, at Kommissionen opfordrede den
egyptiske stat til at indlede en hgring om spargsmal som eksempelvis de fordelagtige 1an, som indremmedes af
kinesiske enheder.

Hvad for det andet angar antisubsidiegrundforordningens artikel 13, stk. 1, som bl.a. giver oprindelses- eller
eksportlandet mulighed for at eliminere eller begraense subsidierne eller at traeffe andre foranstaltninger
vedrgrende deres effekt, er en sadan mulighed fortsat gyldig i tilfaelde, hvor det finansielle bidrag kan tilregnes
staten i det naevnte land. Den egyptiske stat havde saledes mulighed for at bringe det teette samarbejde med den
kinesiske stat til opher med hensyn til de finansielle bidrag eller at foresla foranstaltninger med henblik pa at
begranse de pagaldende subsidiers virkninger.

3 Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/1037 af 8.6.2016 om beskyttelse mod subsidieret indfersel fra lande, der ikke er medlemmer
af Den Europaeiske Union (EUT 2016, L 176, s. 55).

4 Femte betragtning til antisubsidiegrundforordningen.
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Det folger heraf, at hverken antisubsidiegrundforordningens artikel 3, nr. 1), litra a), eller denne forordnings
generelle opbygning udelukker, at et finansielt bidrag, som er indremmet af den kinesiske stat, kan tilregnes den
egyptiske stat i dennes egenskab af oprindelses- eller eksportland i et tilfeelde som det i den foreliggende sag
omhandlede.

I modsaetning til, hvad sagsegerne gor galdende, understgttes denne konklusion endelig bl.a. af artikel 1 i aftalen
om subsidier og udligningsforanstaltninger 5, i lyset af hvilken antisubsidiegrundforordningen skal fortolkes.

I den naevnte aftales artikel 1, stk. 1, litra a), nr. 1), som antisubsidiegrundforordningens artikel 3 tilsigter at
gennemfare, defineres subsidier som et finansielt bidrag fra en stat eller et offentligt organ inden for »et« WTO-
medlems omrade. Denne formulering udelukker sdledes ikke muligheden for, at et finansielt bidrag, som
indremmes af et tredjeland, kan tilregnes staten i oprindelses- eller eksportlandet, eftersom det er tilstraekkeligt, at
det finansielle bidrag fra staten eller et offentligt organ skal henhgre under »et« WTO-medlems omrade.

| lyset af disse betragtninger konkluderer Retten, at Kommissionen har anlagt en korrekt fortolkning af
antisubsidiegrundforordningens artikel 3, nr. 1), litra a), og forkaster sagsegernes anbringende. Retten forkaster
ligeledes de gvrige anbringender, som sagsegerne har gjort gaeldende i de to sager, og frifinder folgelig
Kommissionen i det hele.

BEMARKNING: Annullationssggsmal tilsigter annullation af retsakter vedtaget af EU-institutionerne, som er i strid
med EU-retten. Medlemsstater, EU-organer og borgere kan under naermere bestemte betingelser indbringe
sadanne sager for Domstolen eller Retten. Hvis sagsegeren far medhold, annulleres retsakten. Safremt
annullationen af retsakten indebaerer, at der opstar et retligt tomrum, skal dette afhjaelpes af vedkommende

institution.

BEMARKNING: Der kan iveaerksattes appel, der er begraenset til retsspgrgsmal, for Domstolen til prevelse af

Rettens afgarelse inden for to maneder og ti dage efter forkyndelsen af denne.

Dette er et ikke-officielt dokument til mediernes brug og forpligter ikke Retten.

Dommene (T-480/20 og T-540/20) offentliggares pa webstedet CURIA pa afsigelsesdagen.
Kontakt i Kontoret for Presse og Information: Gitte Stadler ©(+352) 4303 3127

Folg Domstolen online! @ O @

5 Aftalen om subsidier og udligningsforanstaltninger (EFT 1994, L 336, s. 156), som er indeholdt i bilag 1A til aftalen om oprettelse af
Verdenshandelsorganisationen (WTO) (EFT 1994, L 336, s. 3), undertegnet i Marrakesh den 15.4.1994.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-480/20
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-540/20

