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Vispareéjas tiesas spriedumi lietas T-480/20 un T-540/20 | Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics un jushi Egypt
for Fiberglass Industry/Komisija

Egiptei ka tada izstradajuma izcelsmes vai eksportétajai valstij, kuram
pieméroti kompensacijas pasakumi, var noteikt atbildibu par Kinas
pieSkirtu subsidiju

Uzneémumiem, kuri darbojas Egiptes Suecas lica Kinas un Egiptes ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas
zond, var noteikt kompensacijas maksajumus

Pé&c 2019. gada 1. aprilT iesniegtas stdzibas sanem3anas Eiropas Komisija pienéma Isteno3anas regulu 2020/776, ar
kuru nosaka galigos kompensacijas maksajumus konkrétu Kinas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasttu stikla
Skiedras audumu (turpmak teksta -"SSA“) importam .

Pé&c otras stdzibas, kura iesniegta 2019. gada 24. aprili, Komisija turklat pienéma IstenoSanas regulu 2020/870, ar ko
nosaka galigo kompensacijas maksajumu un galigi iekasé pagaidu kompensacijas maksajumu, kas noteikts Egiptes
izcelsmes nepartrauktas stikla elementarskiedras (turpmak teksta -"NSE") izstradajumu importam, un pieméro
galigo kompensacijas maksajumu %o NSE registrétajam importam 2. NSE ir galvena SSA izgatavo3anai izmantota
izejviela.

Hengshi Egypt Fiberglass Fabrics SAE (turpmak teksta - “Hengshi") un Jushi Egypt for Fiberglass Industry SAE (turpmak
teksta - “Jushi”), divas saskana ar Egiptes tiesibu aktiem dibinatas sabiedribas, kuru akcionari ir Kinas vienibas, razo
un eksporté SSA uz Eiropas Savienibu. Jushi turklat raZo un eksporté uz Savienibu NSE. STs abas sabiedribas ir
registrétas Egipté - Kinas un Egiptes ekonomikas un tirdzniecibas sadarbibas zona (turpmak teksta - “KETS"), kuru
kopigi izveidoja Egipte un Kina atbilstosi to attiecigajam valsts stratégijam, proti, Egiptes Suecas kanala koridora
attistibas planam un Kinas iniciativai “Viena josla, viens ce|3". Péd&ja minéta iniciativa |auj Kinas valsts iestadém
pieskirt noteiktas priekSrocibas, tostarp finansialu atbalstu, KETS zona registrétiem Kinas uznémumiem.

Uzskatidamas, ka tas skar Komisijas noteiktie kompensacijas maksajumi, Hengshi un Jushi vérsas Visparéja tiesa ar
prasibu atcelt TstenoSanas regulu 2020/776. Atseviska prasiba Jushi turklat IGdza atcelt Tsteno$anas regulu 2020/870.

! Komisijas Isteno3anas regula (ES) 2020/776 (2020. gada 12. janijs), ar kuru nosaka galigos kompensacijas maksajumus konkrétu Kinas
Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasatu stikla kiedras audumu importam un groza Komisijas Isteno3anas regulu (ES) 2020/492,
ar ko nosaka galigos antidempinga maksajumus konkrétu Kinas Tautas Republikas un Egiptes izcelsmes austu un/vai sasatu stikla skiedras audumu
importam (OV 2020, L 189, 1. Ipp.).

2 Komisijas Isteno3anas regula (ES) 2020/870 (2020. gada 24. janijs), ar ko nosaka galigo kompensacijas maksajumu un galigi iekasé pagaidu
kompensacijas maksajumu, kas noteikts Egiptes izcelsmes nepartrauktas stikla elementarskiedras izstradajumu importam, un pieméro galigo
kompensacijas maksajumu Egiptes izcelsmes nepartrauktas stikla elementarskiedras izstradajumu registrétajam importam (OV 2020, L 201, 10. Ipp.).
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Noraididama 3is prasibas, Visparéja tiesa precizé apstaklus, kados Komisija var noteikt atbildibu izstradajuma
izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibai par citas valsts valdibas pieSkirtam subsidijam, lai saskana ar
Antisubsidésanas pamatregulu 3 noteiktu kompensacijas maksajumu par attieciga izstradajuma importu Savieniba.

Visparéjas tiesas vértéjums

Savu prasibu pamatojumam prasitajas tostarp izvirza pamatu par AntisubsidéSanas pamatregulas 3. panta

1. punkta a) apakSpunkta parkapumu, saskana ar kuru uzskata, ka subsidija pastav, ja izcelsmes vai eksportétajas
valsts valdiba veic finansialu ieguldijumu. Saja zina prasitajas konkrétak apstrid Komisijas argumentaciju Tsteno3anas
regulas, ar ko noteikta atbildiba Egiptes valdibai par finansialu ieguldijumu, kuru Kinas valsts iestades ir pie3kirusas
KETS zona registrétiem uznémumiem.

lesakuma Visparéja tiesa noraida prasitaju iebildumu par Komisijas pielautu tiesibu k|Gdu, interpreté&jot izcelsmes
vai eksportétajas valsts “valdibas” jédzienu AntisubsidéSanas pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta
izpratnée.

Attieciba uz “valdibas” jédzienu Visparéja tiesa norada, ka AntisubsidéSanas pamatregulas 2. panta b) punkta tas
vienigi definéts ka tads, kura ietilpst valsts iestades izcelsmes vai eksportétajas valsts teritorija. Tomér no 3Is tiesibu
normas neizriet, ka atbildibu par finansialu ieguldijumu nevar noteikt attieciga izstradajuma izcelsmes vai
eksportétajas valsts valdibai saskana ar konkrétiem pieejamiem pieradijumiem. Turklat tas, ka 3aja regula noteikts,
ka finansialais ieguldijums ir japieskir valdibai “valsts teritorija” 4, nenozimé, ka Sim ieguldijumam janak tiesi no
izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibas.

Tadéjadi AntisubsidéSanas pamatregula nav izslégts, ka atbildibu par tadu finansialu ieguldijumu, ko uznémumiem,
kuri veic darbibu Egipté, ir pieskirusas Kinas valsts iestades, nevis tiesi Egiptes valdiba, var noteikt Egiptes valdibai ka
izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibai.

Sim secinajumam ir vél jo lielaka nozime Tpa3aja KETS zonas konteksta, kas Kinas valsts iestadeém Jauj tiesi pieskirt
visas ar “Viena josla, viens cel3” iniciativu saistitas priek3rocibas $aja zona registrétiem Kinas uznémumiem. Sados
apstaklos nevar pielaut, ka tada apjoma ekonomisks un juridisks veidojums ka KETS zona tiek izslégta no
AntisubsidéSanas pamatregulas.

Turpinajuma Visparéja tiesa noraida prasitaju argumentaciju, saskana ar kuru Komisijas veikta AntisubsidéSanas

pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakSpunkta interpretacija esot pretruna Sis pasas regulas 10. panta 7. punktam
un 13. panta 1. punktam.

Saja zina Visparéja tiesa norada, pirmkart, ka Antisubsidé$anas pamatregulas 10. panta 7. punkts, kura noteikts, ka
Komisijai, izskatot sdzibu, konkréta izcelsmes vai eksportétajas valsts ir jauzaicina uz apsprieSanos, lai noskaidrotu
situaciju, neizslédz to, ka var apspriesties ar minétas valsts valdibu par finansialajiem ieguldijumiem, par ko tai ir
noteikta atbildiba. Saja gadijuma no lietas materialiem izriet, ka Komisija patie3am uzaicinaja Egiptes valdibu uz
apspriesanos par tadiem jautajumiem ka Kinas iestazu pieskirtie preferencialie aizdevumi.

Otrkart, attiectba uz AntisubsidéSanas pamatregulas 13. panta 1. punktu, ar kuru tostarp izcelsmes vai eksportétajai
valstij tiek atlauts likvidét vai ierobezot subsidiju vai veikt citus pasakumus attieciba uz tas ietekmi, Sada iespéja ir
piemérojama gadijumos, kad minétas valsts valdibu var noteikt par atbildigu par finansialajiem ieguldijumiem.
Tadeéjadi Egiptes valdibai bija iespéja izbeigt cieSo sadarbibu ar Kinas valdibu attieciba uz finansialajiem
ieguldijumiem vai piedavat pasakumus, lai ierobeZotu aplokoto subsidiju ietekmi.

No ta izriet, ka ne Antisubsidé3anas regulas 3. panta 1. punkta a) apakSpunkts, ne ta visparéja sistéma neizslédz to,
ka tada gadijuma, kads aplakots 3aja lieta, Egiptes valdibai ka izcelsmes vai eksportétajai valstij var noteikt atbildibu
par Kinas valdibas pieskirtajiem finansialajiem ieguldijumiem.

3 Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) 2016/1037 (2016. gada 8. janijs) par aizsardzibu pret subsidétu importu no valstim, kas nav
Eiropas Savienibas dalibvalstis (OV 2016, L 176, 55. Ipp.).

4 AntisubsidéSanas pamatregulas 5. apsvérums.
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Visbeidzot, pretéji prasitaju noraditajam, So secinajumu apstiprina tostarp Vieno3anas par subsidijam un
kompensacijas pasakumiem >, kuras gaisma jainterpreté AntisubsidéSanas pamatregula, 1. panta noteikumi.

Minétas vienoSanas 1. panta 1. punkta a) apakSpunkta 1. punkta, kuru paredzéts Tstenot ar AntisubsidéSanas
pamatregulas 3. pantu, subsidija ir definéta ka valdibas vai valsts iestades veikts finansials ieguldijums “kadas” PTO
locekles teritorija. Tadéjadi Sis formuléjums neizslédz iespéju, ka izcelsmes vai eksportétajas valsts valdibai var
noteikt atbildibu par treSas valsts pieskirtu finansialu ieguldijumu, jo pietiek ar to, ka valdibas vai valsts iestades
veikts finansials ieguldijums ir no “kadas” PTO locekles teritorijas.

Nemot véra Sos apsvérumus, Visparéja tiesa secina, ka Komisija ir pareizi interpretéjusi AntisubsidéSanas
pamatregulas 3. panta 1. punkta a) apakSpunktu, un noraida prasitaju izvirzito pamatu. Visparéja tiesa noraida art
paréjos prasrtaju izvirzitos pamatus divas prasibas, un [1dz ar to ta noraida prasibas kopuma.

PIEZIME. Atcel3anas prasiba tiek lugts atcelt Savienibas tiestbam pretruna eso3us Savienibas iestazu aktus. levérojot
konkrétus nosacijumus, daltbvalstis, Eiropas iestades un privatpersonas var vérsties Tiesa vai Visparéja tiesa ar
atcelSanas prasibu. Ja prasiba ir pamatota, tiestbu aktu atce|. Attiecigajai iestadei ir jaaizpilda juridiskais vakuumes,
kas varétu rasties Sa akta atcelSanas dé|.

PIEZIME. Apelacijas stdzibu, kas attiecas tikai uz tiesibu jautajumiem, par Visparéjas tiesas nolémumu var iesniegt

Tiesa divu méneSu un desmit dienu laika no 88 nolémuma pazinosanas briza.

Neoficials dokuments plassazinas lidzek|u vajadzibam, kas Visparégjai tiesai nav saistoss.

Pilns spriedumu (T-480/20 un T-540/20) teksts tiek publicéts CURIA timek|vietné pasludinasanas diena.

Kontaktpersona presei: Marta OSleja © (+352) 4303 6005.

Palieciet ar mums! @ O @

5 Vieno3anas par subsidijam un kompensacijas pasakumiem (OV 1994, L 336, 156. Ipp.) ir ietverta 1.A pielikuma Liguma par Pasaules

Tirdzniecibas organizacijas (PTO) izveidoSanu, kurs parakstits Marakesa 1994. gada 15. aprilT (OV 1994, L 336, 3. Ipp.).
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-480/20
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-540/20

