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Luksemburg, 9 marca 2023 r.

Wyroki Trybunatu w sprawach C-682/20 P | Les Mousquetaires i ITM Entreprises/Komisja, C-690/20 P |
Casino, Guichard-Perrachon i Achats Marchandises Casino/Komisja i C-693/20 P | Intermarché Casino
Achats/Komisja

Trybunat uchylit czeSciowo wyroki Sadu i w konsekwencji stwierdzit
niewaznos¢ decyzji Komisji nakazujacych przeprowadzenie kontroli

w pomieszczeniach kilku francuskich przedsiebiorstw z sektora dystrybucji
ze wzgledu na podejrzenie stosowania antykonkurencyjnych praktyk

Komisja powinna byta zarejestrowac rozmowy, ktére prowadzita z dostawcami tych przedsiebiorstw, aby mdc
wykorzystac pochodzqce z tych rozmdéw informacje jako poszlaki wskazujqce na naruszenie, poniewaz
rozmowy te mialy na celu, biorgc pod uwage ich tresc i kontekst, zebranie informacji dotyczqcych przedmiotu
dochodzenia

Po powzieciu wiadomosci o wymianie informacji miedzy kilkoma przedsiebiorstwami i zwigzkami przedsiebiorstw
z sektora dystrybucji produktéw spozywczych i niespozywczych Komisja wydata w lutym 2017 r. szereg decyzji
nakazujgcych kilku spétkom poddanie sie kontrolom. W ramach tych kontroli Komisja w szczeg6lnosci dokonata
przeszukan w pomieszczeniach odnosnych spétek, w ktérych sporzadzita kopie tresci sprzetu informatycznego.

Spétki Les Mousquetaires, ITM Entreprises, Casino, Guichard-Perrachon, Achats Marchandises Casino i Intermarché
Casino Achats wniosty skargi do Sadu Unii Europejskiej zmierzajgce do stwierdzenia niewaznosci wyzej
przywotanych decyzji Komisji. Wyrokami z 5 pazdziernika 2020 r.' Sad uwzglednit te skargi jedynie cze$ciowo.

Przedsiebiorstwa te wniosty do Trybunatu Sprawiedliwo$ci odwotania od wyrokéw Sadu.

W dzisiejszych wyrokach Trybunat przypomniat, ze Komisja jest zobowigzana do rejestrowania wszystkich
rozmoéw, ktére prowadzi w celu zebrania informacji dotyczacych przedmiotu prowadzonego przez nia
dochodzenia. W tym wzgledzie Trybunat stwierdzit, ze obowigzek ten znajduje zastosowanie niezaleznie

od tego, czy dane przestuchanie miato miejsce przed formalnym wszczeciem dochodzenia w celu zebrania
poszlak wskazujgcych na naruszenie, czy tez po jego wszczeciu, w celu zebrania dowodoéw naruszenia.

Trybunat wyjasnit, ze Komisja moze rejestrowac rozmowy w dowolnej formie, w tym w formie ustnej, zapewniajac
w ten sposob skutecznos¢ i szybkos¢ dochodzenia.

W tych okolicznosciach Trybunat stwierdzit, ze Sgd naruszyt prawo, orzekajac, ze obowigzek rejestrowania nie ma
zastosowania do rozméw, ktére Komisja prowadzita z dostawcami rozpatrywanych przedsiebiorstw ze wzgledu
na to, ze formalnie nie zostato jeszcze wszczete zadne dochodzenie wobec tych przedsiebiorstw.

" Wyroki z dnia 5 pazdziernika 2020 r., Casino, Guichard-Perrachon i AMC/Komisja, T-249/17, Intermarché Casino Achats/Komisja, T-254/17, Les
Mousquetaires i ITM Entreprises/Komisja, T-255/17 (zobacz takze komunikat prasowy nr 122/20).
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Trybunat wyjasnit, ze w celu ustalenia, czy rozmowy te byty objete zakresem stosowania spoczywajgcego na Komisji
obowigzku rejestrowania, Sad powinien byt zbada¢, czy miaty one na celu, biorgc pod uwage ich tres¢ i kontekst,
zebranie informacji dotyczacych przedmiotu dochodzenia. Takie badanie doprowadzitoby do wniosku, zgodnie

z ktérym wspomniane rozmowy powinny zosta¢ zarejestrowane. W konsekwencji Trybunat uchylit czeSciowo wyzej
przywotane wyroki Sadu.

Uznajac, ze jest w stanie sam wydac ostateczne orzeczenie w sprawie, Trybunat doszedt do wniosku, ze poniewaz
informacje uzyskane z naruszeniem obowiazku rejestrowania stanowia zasadniczg czes¢ poszlak, na ktérych
opierajg sie decyzje Komisji, decyzje te nie sa poparte poszlakami o wystarczajgco powaznym charakterze.
W konsekwencji Trybunat stwierdzit réwniez niewaznos¢ tych decyzji.

UWAGA: Odwotanie od wyroku lub postanowienia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione
do Trybunatu. Co do zasady, odwotanie nie ma skutku zawieszajgcego. Jezeli jest ono dopuszczalne i zasadne,
Trybunat uchyla orzeczenie Sadu. Jezeli stan postepowania pozwala na wydanie orzeczenia w sprawie, Trybunat
moze sam wydac ostateczne rozstrzygniecie w przedmiocie sporu. W przeciwnym razie przekazuje sprawe do

ponownego rozpoznania przez Sad, ktory jest zwigzany orzeczeniem Trybunatu wydanym w ramach odwotania.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst wyrokéw (C-682/20 P, C-690/20 P i C-693/20 P) jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.
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