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A tavkozlési szolgaltatok az igazsagugyi hatésagok megkeresése esetén
atalanydij ellenében kozlésekre vonatkozé megfigyelési miveletek
végzésére kotelezhetdk

Az unids jog nem kdveteli meg a ténylegesen felmeriilt kdltségek teljes mértékben tortén6é megtéritését

Olaszorszagban a tavkozlési szolgaltatok az igazsdgligyi hatdésagok megkeresése esetén atalanydij ellenében
kotelesek (hang-, szamitégépes, telematikai és adat-) kozlésekre vonatkozd megfigyelési miveleteket végezni. Az
altaluk kapott 6sszegeket 2017-ben rendelettel médositottak, amely legaldbb 50 %-kal cskkentette az emlitett
megfigyelési mlveletekhez kapcsolédé kiadasok megtéritését. Az érintett tavkozlési szolgaltatdk a rendelet
megsemmisitését kérték az olasz birésagoktdl, arra hivatkozva, hogy az el6irt dsszegek nem fedezik teljes
mértékben a felmerult koltségeket. A fellebbezés Ugyében eljaré olasz allamtanacs azt kérdezi a Bir6sagtol, hogy az
unios jog megkoveteli-e az ilyen megfigyelési miiveletek végrehajtasa soran a szolgaltatok részérél
ténylegesen felmerult koltségek teljes kori{i megtéritését.

A Bir6sag a mai napon hozott itéletében nemmel valaszol erre a kérdésre. Az unios joggal nem ellentétes az olyan
nemzeti szabdalyozas, amely nem irja el6 az elektronikus hirkozlési szolgaltatdk azzal kapcsolatban ténylegesen
felmerult koltségeinek teljes mértékben torténd megtéritését, hogy lehetdvé teszik az elektronikus kozlések illetékes
nemzeti hatésagok altali torvényes megfigyelését, amennyiben ez a szabalyozads megkulénbdztetésmentes, aranyos
és atlathato.

A Birésag megjegyzi, hogy az Eurdpai Elektronikus Hirkozlési Kédex el6irja, hogy a tagallamok az elektronikus
hirkozl6 haldzatok tzemeltetésére és az elektronikus hirkozlési szolgaltatasok nyujtasara vonatkozo altalanos
felhatalmazast bizonyos feltételekhez, kdztik az illetékes nemzeti hatésagok altali torvényes megfigyelés lehetévé
tételéhez kothetik.

A Bir6sag szerint az uniés jogalkoté nem irta el6 és nem is zarta ki, hogy a tagallamok megtéritsék a
torvényes megfigyelést lehetévé tévé vallalkozasok részérdl felmerilé koltségeket. Kovetkezésképpen a
tagallamok mérlegelési mozgastérrel rendelkeznek.

A Birdsag ugy véli, hogy Olaszorszag ezt a mérlegelési mozgasterét a hatranyos megkulonboztetés tilalma, az
aranyossag és az atlathatosag elvének tiszteletben tartadsaval gyakorolta. Az el6irt visszatéritések ugyanis az
Olaszorszagban elektronikus hirkozlési szolgaltatasokat nyujtoé valamennyi szolgaltato tekintetében
0sszehasonlithaték, mivel a visszatéritéseket egységes atalanydijak alapjan allapitjak meg. Ezeket a dijakat arra
tekintettel szamitjak ki, hogy az agazatban bekovetkezett technolégiai fejlédés kdvetkeztében egyes szolgaltatasok
olcsobba valtak, illetve hogy ezek a szolgaltatasok bizonyos nyomds kdzérdekl célok eléréséhez nélkilozhetetlenek,
és csak tavkozlési szolgaltatok nyujthatjak Sket. Végul ezeket a dijakat hivatalos, nyilvanossa tett és szabadon
hozzaférhetd kdzigazgatasi aktusban allapitjak meg.
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