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Ochrona odmian roslin: brak okreslenia minimalnego zryczattowanego
odszkodowania

Niewazny jest przepis przewidujgcy minimalng kwote ryczattowq obliczang na podstawie czterokrotnosci
opfaty licencyjnej w ramach wynagrodzenia za powtarzajqce sie i umysine naruszenie

STV jest zrzeszeniem posiadaczy praw do chronionych odmian roslin, ktéremu jego cztonkowie powierzyli obrone
ich praw, a w szczeg6lnosci dochodzenie we wtasnym imieniu praw do informacji oraz praw do zaptaty.

STV zada przed sadami niemieckimi odszkodowania od rolnika, ktéry bez upowaznienia prowadzit uprawe
chronionej odmiany rosliny - jeczmienia ozimego KWS Meridian.

Sad rozpoznajacy sprawe ma watpliwosci co do waznosci przepisu zawartego w przyjetym przez Komisje
rozporzadzeniu wykonawczym. Przepis ten przewiduje, ze w przypadku powtarzajgcego sie i umyslnego naruszenia
posiadacz prawa moze zgda¢ minimalnej kwoty ryczattowej obliczonej na podstawie czterokrotnosci optaty
licencyjnej'. Sad ten zwrdcit sie zatem w tym wzgledzie z pytaniem do Trybunatu Sprawiedliwosci.

W wyroku wydanym 16 marca 2023 r. Trybunat stwierdzit, Ze sporny przepis jest niewazny.

Przepis ten okresla minimalng ryczattowa kwote obliczang przez odniesienie do $redniej wysokosci optaty
licencyjnej, podczas gdy kwota tej optaty nie moze per se stuzy¢ za podstawe oszacowania szkody, poniewaz
niekoniecznie wykazuje ona zwigzek z tg szkoda.

Ponadto ustanowienie minimalnej ryczattowej kwoty w celu naprawienia szkody poniesionej przez posiadacza jest
sprzeczne z cigzagcym na nim obowigzkiem udowodnienia zakresu poniesionej szkody. Wspomniany przepis
ogranicza sie do wymogu wykazania istnienia powtarzajgcego sie i umyslnego naruszenia praw posiadacza.

Poza tym przepis ten jest sprzeczny z przewidzianym w prawie Unii zakazem zasgdzania odszkodowania

o charakterze sankcji. Ustalajgc za$ prég naprawienia szkody na poziomie minimalnej ryczattowej kwoty obliczanej
na podstawie czterokrotnosci Sredniej kwoty optaty licencyjnej, przepis ten moze doprowadzi¢ wtasnie do
przyznania odszkodowania o charakterze sankcji.

Wreszcie, ogranicza on w niedopuszczalny sposéb swobode oceny przystugujaca sgdowi rozpoznajgcemu
sprawe, ustanawiajac niewzruszalne domniemanie co do minimalnego zakresu szkody poniesionej przez
posiadacza.

T Artykut 18 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1768/95 z dnia 24 lipca 1995 r. ustanawiajgcego przepisy wykonawcze w zakresie odstepstwa
rolnego przewidzianego w art. 14 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2100/94 w sprawie wspélnotowego systemu ochrony odmian roslin (Dz.U. 1995,
L 173, s. 14), zmienionego rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 2605/98 z dnia 3 grudnia 1998 r. Dz.U. 1998, L 328, s. 6).

Dyrekcja Komunikacji
Wydziat Kontaktéw z Mediami i Informaciji curia.europa.eu



Z tych wzgleddw Trybunat stwierdzit, ze Komisja przekroczyta granice swoich uprawnien wykonawczych.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwréci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.
Orzeczenie to wigze w ten sam sposoéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medidw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
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