PRESSMEDDELANDE nr 53/23
Luxemburg den 29 mars 2023

Tribunalens dom i mal T-142/21 | Wizz Air Hungary / kommissionen (Blue Air; covid-19 och
undsattningsstod)

Talan mot kommissionens beslut att godkanna Rumaniens stéd till
lufttrafikféretaget Blue Air i samband med covid-19-pandemin ogillas i sin
helhet

Den 18 augusti 2020 anmalde Rumanien en stodatgard till forman for lufttrafikforetaget Blue Air Aviation S.A.
(Nedan kallat Blue Air), till Europeiska kommissionen. Stodet bestod av ett Ian pa cirka 62 130 000 euro till
subventionerad ranta, garanterat av rumanska staten.

Den anmalda atgarden omfattade tva olika stod med tva olika rattsliga grunder, vilka var och en avsag ett faststallt
stodbelopp. Det forsta stodet bestod av ett |[an pa 28 290 000 euro i syfte att kompensera Blue Air for den skada
som Blue Air lidit direkt till foljd av att dess flygningar stallts in eller lagts om till féljd av inférandet av
reserestriktioner i samband med covid-19-pandemin under perioden 16 mars-30 juni 2020 (nedan kallad
skadeersattningen). Det andra stodet avsag ett |an pa 33 840 000 euro for att delvis tacka Blue Airs akuta
likviditetsbehov med anledning av férlusterna av rorelseintakter till f6ljd av pandemin (nedan kallat
undsattningsstodet).

Utan att inleda det formella granskningsforfarandet enligt artikel 108.2 FEUF konstaterade kommissionen i beslut av
den 20 augusti 2020", att den anmalda atgarden utgjorde statligt stod vars tva delar var forenliga med den inre
marknaden. Kommissionen forklarade dven att skadeersattningen var forenlig med den inre marknaden i den
mening som avses i artikel 107.2 b FEUF?. Undsattningsstodet forklarades forenligt med artikel 107.3 ¢ FEUF3,
jamford med riktlinjerna for statligt stod till undsattning och omstrukturering av icke-finansiella foretag i svarigheter
(nedan kallade riktlinjerna)*.

Lufttrafikforetaget Wizz Air Hungary Zrt. vackte talan om ogiltigférklaring av detta beslut. Talan ogillas av tribunalens
tionde avdelning i utdkad sammansattning. | sin dom faststaller tribunalen kommissionens bedémning av den
anmalda atgardens forenlighet med den inre marknaden.

Tribunalens bedémning

T Kommissionens beslut C(2020) 5830 final av den 20 augusti 2020 om statligt stdd SA.57116 (2020/N) - Ruméanien - Covid-19: Stod till férman for
Blue Air

2] enlighet med denna bestammelse ar stod for att avhjalpa skador som orsakats av naturkatastrofer eller andra exceptionella handelser férenliga
med den inre marknaden.

3 Enligt denna bestammelse kan stéd for att underlatta utveckling av vissa naringsverksamheter eller vissa regioner, nar det inte paverkar handeln i
negativ riktning i en omfattning som strider mot det gemensamma intresset, anses som férenligt med den inre marknaden.

4 Riktlinjer for statligt stod till undsattning och omstrukturering av icke-finansiella foretag i svarigheter (EUT C 249, 2014, s. 1).
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Tribunalen underkanner for det forsta den grund for ogiltigforklaring som avser en felaktig tillampning av
artikel 107.2 b FEUF. S6kandebolaget kritiserade bland annat kommissionen for att ha gjort en felaktig bedémning
av den skada som Blue Air lidit till foljd av de reserestriktioner som inférts med anledning av covid-19-pandemin.

Harvidlag erinrar tribunalen om att endast ekonomiska nackdelar som direkt orsakats av naturkatastrofer eller
andra exceptionella handelser kan kompenseras med stdd av artikel 107.2 b FEUF. Harav foljer att stdd som kan
Overstiga de forluster som mottagarna av stodet har lidit inte omfattas av artikel 107.2 b FEUF. Tribunalen erinrar
aven om att den skadevallande handelsen, sasom den definierats i det angripna beslutet, ska vara den avgérande
orsaken till den skada som stddet avser att avhjalpa och vara den direkta orsaken till skadan.

For att kunna forklara skadeersattningen forenlig med den inre marknaden i den mening som avses artikel 107.2 b
FEUF ankom det foljaktligen pa kommissionen att agna sarskild uppmarksamhet at fradgan huruvida de
reserestriktioner som inforts i samband med covid-19-pandemin verkligen utgjorde den avgérande orsaken till den
skada som denna atgard avsag att kompensera eller om en del av denna skada tvartom berodde pa Blue Airs
tidigare svarigheter.

Mot bakgrund av dessa preciseringar underkanner tribunalen bland annat sékandebolagets argument att
kommissionen, genom att inte undanta de forluster som ar en foljd av Blue airs tidigare svarigheter, 6verskattade
den skada som Blue Air lidit till féljd av covid-19-pandemin. Tribunalen preciserar harvidlag att kommissionen
jamforde Blue Airs verkliga ekonomiska situation med ett kontrafaktiskt scenario som skulle ha intraffat i avsaknad
av reserestriktionerna. Detta scenario grundades pa de intdkter och kostnader som angetts i foretagets budget for
ar 2020 for perioden 16 mars-30 juni samma ar. | detta kontrafaktiska scenario tog kommissionen hansyn till de
svarigheter som Blue Air hade fére covid-19-pandemin. Eftersom dessa svarigheter dven aterspeglades i Blue Airs
verkliga resultat och foljaktligen aterfanns i de tva scenarier som kommissionen hade jamfort, drar tribunalen
slutsatsen att deras inverkan neutraliserades vid berakningen av den skada som Blue Air lidit till foljd av de
reserestriktioner som inforts i samband med covid-19-pandemin.

For det andra underkanner tribunalen den grund for ogiltigforklaring som avser en felaktig tillampning av

artikel 107.3 c FEUF jamford med riktlinjerna. Sékandebolaget har bland annat gjort gallande att kommissionen
begick ett fel genom att sla fast att undsattningsstodet syftade till att uppna ett mal av gemensamt intresse i den
mening som avses i punkt 43 i riktlinjerna.

Tribunalen papekar i detta sammanhang att det framgar av punkt 43 i riktlinjerna att det anmalda stodet, for att
kunna forklaras forenligt med den inre marknaden pa grundval av riktlinjerna, maste framja ett mal av gemensamt
intresse genom att det syftar till att hindra sociala problem eller atgarda marknadsmisslyckanden. Detta bekraftas
av punkt 44 i riktlinjerna enligt vilken medlemsstaterna maste visa att stddmottagarens kollaps skulle medféra
allvarliga sociala problem eller ett allvarligt marknadsmisslyckande, sarskilt genom att visa att det finns risk for
avbrott i viktiga tjansteleveranser som ar svara att ersatta och dar det skulle vara svart for en konkurrent att fylla
den tidigare leverantdrens plats.

Nar det galler den viktiga roll som Blue Air spelar, framgar det av kommissionens beslut att detta lufttrafikforetag
sakerstallde Rumaniens konnektivitet genom att trafikera inrikes- och utrikes linjer, med inriktning pa tva kategorier
av passagerare som till stor del var beroende av lagprisflygforbindelser, némligen lokala smaféretagare och
rumaner som bor utomlands. Enligt kommissionen var Blue Airs tjdnster dessutom svara att ersatta, eftersom de
andra lagprisflygbolagen var foga eller inte alls narvarande pa merparten av Blue Airs linjer och Blue Air saledes
fyllde en nisch som inte trafikerades av andra lagprisflygbolag pa den ruménska marknaden.

Eftersom inget av de argument som sokanden har framfort kan paverka dessa konstateranden, drar tribunalen
slutsatsen att kommissionen gjorde en riktig beddmning nar den konstaterade att det, om Blue Air lamnade
marknaden, skulle ha funnits en konkret risk for avbrott i vissa tjanster avseende lufttransport av passagerare, vilka
under de sarskilda omstandigheterna i det aktuella fallet ansags viktiga och svara att ersatta, vilket innebar att det
anmalda stodet hade ett mal av gemensamt intresse.
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Eftersom talan inte heller kan vinna bifall pa de 6vriga grunder som sékanden har aberopat, ogillar tribunalen talan i
dess helhet.

PAPEKANDE: Syftet med talan om ogiltigférklaring &r att rattsakter som har antagits av unionens institutioner och
som strider mot unionsratten ska ogiltigforklaras. Medlemsstaterna, de europeiska institutionerna och de enskilda
far, pa vissa villkor, vacka talan om ogiltigférklaring vid domstolen eller tribunalen. Om talan ar valgrundad ska

rattsakten ogiltigforklaras. Den berérda institutionen maste fylla det rattsliga tomrum som kan uppkomma till foljd

av att rattsakten ogiltigforklaras.

PAPEKANDE: Tribunalens avgérande kan éverklagas till domstolen inom tvéd manader och tio dagar fran

delgivningen.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande for tribunalen.
Domen i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-142/21

