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Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-5/22 | Green Network (Prikaz na nahradu nakladov)

Narodné energetické regulacné organy méZu mat pravomoc ulozit
elektroenergetickym podnikom povinnost vratit sumy vybrané v rozpore
s poZiadavkami tykajucimi sa ochrany spotrebitelov

Ochrana spotrebitelov skutocne patri medzi povinnosti tychto orgdnov

V roku 2019 Autorita di Regolazione per Energia Reti e Ambiente (Regulacny Urad pre energetiku, siete a Zivotné
prostredie, Taliansko) uloZil Green Network, talianskej spolo¢nosti distribuujicej elektrickd energiu a zemny plyn,
penaznu spravnu sankciu vo vySke 655 000 eur za poruSenie povinnosti transparentnosti sadzieb. Tento organ jej
tiez nariadil, aby svojim koncovym odberatelom vratila sumu vo vySke 13 987 495,22 eura, ktora im bola vyuctovana
ako naklady na administrativnu spravu na zaklade zmluvnej podmienky, ktort tento organ povazoval za
protipravnu.

Green Network po tom, ¢o nelspesne napadla toto rozhodnutie na spravnom sude, podala odvolanie na Consiglio
di Stato (Statna rada, Taliansko), na ktorom tvrdila, e pravomoc narodného regulaéného orgénu uloZit povinnost
vratit sumy Uctované odberatelom, stanovena talianskym pravom, je v rozpore so smernicou 2009/72".

V tejto suvislosti Conseil d’Etat (Statna rada) poloZila SGdnemu dvoru dve prejudicidlne otazky tykajtce sa €lanku 37
ods. 1 a 4 smernice 2009/72, ktory sa tyka pravomoci regulacnych organov, a jej prilohy |, ktora stanovuje opatrenia,
ktoré maju clenské Staty prijat na ochranu spotrebitelov.

Sudny dvor vo svojom rozsudku spresnil, Ze clanok 37 ods. 1 pism. i) a n)? a €lanok 37 ods. 4 pism. d)3

smernice 2009/72, ako aj priloha | k tejto smernici nebrénia tomu, aby €lensky Stat priznal narodnému
regulacnému organu pravomoc nariadit elektroenergetickym podnikom, aby svojim koncovym odberatelom
vratili sumu zodpovedajticu protiplneniu, ktoré tito odberatelia zaplatili ako ,,naklady na administrativnu
spravu” na zaklade zmluvnej podmienky, ktori tento organ povaZoval za protipravnu. To isté plati

v pripadoch, ked sa tento prikaz na vratenie nezaklada na dévodoch tykajucich sa kvality dotknutej sluzby
poskytnutej tymito podnikmi, ale na poruseni povinnosti transparentnosti sadzieb.

Posudenie Sidnym dvorom

Sudny dvor predovsetkym zdéraznil, Ze na tGcely sledovania cielov smernice 2009/72 tato vyZaduje, aby ¢lenské Staty

'Smernica Eurdpskeho parlamentu aRady z13.jdla 2009 o spoloénych pravidlach pre vnutorny trh selektrinou, ktorou sa zrusuje
smernica 2003/54/€S (U. v. EU L 211, 2009, s. 55).

2Tieto ustanovenia sa tykaju povinnosti regulacnych organov v stvislosti s dodrziavanim povinnosti transparentnosti a ochrany spotrebitelov.

3Toto ustanovenie stanovuje, Ze regulacné organy maju pravomoc uloZit elektroenergetickym podnikom, ktoré si neplnia povinnosti, ktoré im
vyplyvaju zo smernice 2009/72 alebo z platnych prévne zavaznych rozhodnuti regulacného orgéanu, Gc¢inné, primerané a odradzajlce sankcie, alebo
navrhovat prislusnému sudu, aby takéto sankcie uloZil.
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zverili svojim narodnym regulacnym organom Siroké pravomoci v oblasti regulacie a dohladu nad trhom
s elektrickou energiou, najma na Ucely zabezpeclenia ochrany spotrebitelov.

Dalej uviedol, Ze ¢lanok 37 smernice 2009/72 tykajlci sa povinnosti a prévomoci regulacného organu neuvadza
pravomoc vyZzadovat od elektroenergetickych podnikov, aby vratili vSetky sumy ziskané ako protiplnenie na zaklade
zmluvnej podmienky, ktora sa povazuje za protipravnu. Slovné spojenie ,regulacny organ [ma] minimalne tieto
pravomoci” pouzité v ¢lanku 37 ods. 4 smernice 2009/72 vSak naznacuje, Ze takémuto organu mozno priznat aj iné
pravomoci ako tie, ktoré su vyslovne uvedené v tomto ¢lanku 37 ods. 4, aby mohol plnit povinnosti uvedené

v €lanku 37 ods. 1, 3 a 6 tejto smernice.

Okrem toho zabezpecenie dodrZiavania povinnosti transparentnosti, ktoré su uloZené elektroenergetickym
podnikom, a ochrana spotrebitelov patria medzi povinnosti uvedené v ¢lanku 37 ods. 1, 3 a 6 uvedenej smernice.

Sudny dvor preto konstatoval, Ze €lensky Stat mdzZe takémuto organu priznat pravomoc uloZit tymto
subjektom povinnost vratit sumy, ktoré ziskali v rozpore s poZiadavkami tykajicimi sa ochrany
spotrebitelov, najma s poziadavkami tykajdcimi sa povinnosti transparentnosti a spravnosti vyuctovania.

Takyto vyklad nie je spochybneny skuto€nostou, ze ¢lanok 36 smernice 2009/72 v podstate stanovuje, Ze narodny
regulac¢ny organ prijme poZadované opatrenia v pripade potreby aj po konzultacii s inymi prislusnymi
vnutrostatnymi organmi vratane organov v oblasti hospodarskej sutaze a bez toho, aby boli dotknuté ich
pravomoci” alebo Ze ¢ldnok 37 tejto smernice obsahuje v odseku 1 pism. n) formulaciu ,spolocne s ostatnymi
prislusnymi orgdnmi*.

Z tychto ustanoveni totiZ nevyplyva, Ze v pripade, o aky ide vo veci samej, mdzZe len jeden z tychto vnutrostatnych
organov nariadit vratenie sum, ktoré elektroenergetické podniky neopravnene vybrali od koncovych odberatelov.
PouZitie vyrazu ,v pripade potreby” naopak znameng, Ze takato konzultacia je potrebna len vtedy, ak opatrenie,
ktorého prijatie sa zamysla, m6Ze mat dosledky pre iné prislusné organy.

Napokon Sudny dvor spresnil, Ze vzhladom na to, Ze ochrana spotrebitelov a dodrziavanie povinnosti
transparentnosti patria medzi povinnosti uvedené v ¢lanku 37 smernice 2009/72, presny dévod, pre ktory sa na
Ucely splnenia jednej z tychto povinnosti takémuto podniku nariaduje, aby poskytol finané¢nd kompenzaciu svojim
odberatelom, nie je relevantny.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umoZzfiuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade préva Unie alebo o platnosti aktu prava Unie. Sidny dvor

nerozhoduje vnutrostatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec v stlade s rozhodnutim
Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany

navrh s podobnym problémom.
Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej strdnke CURIA v defi vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: lliana Paliova © (+352) 4303 4293

Zostaiite v spojeni! @ O @
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-5/22

