COMUNICAT DE PRESA nr. 55/23

Luxemburg, 30 martie 2023

Hotararea Curtii in cauza C-5/22 | Green Network (Somatie de rambursare a unor cheltuieli)

Autoritatile nationale de reglementare in domeniul energiei pot avea
competenta de a impune intreprinderilor din domeniul energiei electrice
restituirea sumelor percepute cu incalcarea cerintelor privind protectia
consumatorilor

Protectia consumatorilor intrd, astfel, in sfera atributiilor acestor autoritdti

n anul 2019, Autorita di Regolazione per Energia Reti e Ambiente (Autoritatea de Reglementare in materie de
Energie, Retele si Mediu, Italia) a impus societatii Green Network, o societate italiana de distributie a energiei
electrice si a gazelor naturale, o sanctiune administrativa pecuniara de 655 000 de euro pentru incalcarea unor
obligatii de transparenta tarifara. Aceasta autoritate a obligat-o de asemenea sa restituie clientilor sai finali suma de
13 987 495,22 euro, facturata acestora cu titlu de cheltuieli de gestiune administrativa Tn temeiul unei clauze
contractuale considerate nelegala de autoritatea respectiva.

Dupa ce a contestat fara succes aceasta decizie In fata unei instante administrative, Green Network a sesizat in apel
Consiliul de Stat italian, in fata caruia a sustinut cad competenta autoritatii nationale de reglementare de a impune
restituirea unor sume facturate clientilor, prevazuta in dreptul italian, contravenea Directivei 2009/72".

n acest context, Consiliul de Stat a adresat Curtii doua intrebari preliminare privind articolul 37 alineatele (1) si (4)
din Directiva 2009/72, referitor la competentele autoritatilor de reglementare, si anexa | la aceasta, care enunta
masurile care trebuie luate de statele membre pentru a proteja consumatorii.

in hotararea sa, Curtea precizeaza ca articolul 37 alineatul (1) literele (i) si (n)? si alineatul (4) litera (d)3 din
Directiva 2009/72, precum si anexa | la aceasta nu se opun ca un stat membru sa confere autoritatii
nationale de reglementare competenta de a obliga intreprinderile din domeniul energiei electrice sa
ramburseze clientilor lor finali suma corespunzatoare contraprestatiei platite de acestia cu titlu de
Cheltuieli de gestiune administrativa” in temeiul unei clauze contractuale considerate nelegala de aceasta
autoritate. Situatia este aceeasi in cazurile in care aceasta somatie de rambursare nu se bazeaza pe motive de
calitate a serviciului Tn cauza prestat de intreprinderile respective, ci pe Tncalcarea unor obligatii de transparenta
tarifara.

' Directiva 2009/72/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 13 iulie 2009 privind normele comune pentru piata interna a energiei electrice si
de abrogare a Directivei 2003/54/CE (JO 2009, L 211, p. 55).

2 Aceste dispozitii vizeaza atributiile autoritatilor de reglementare in ceea ce priveste respectarea obligatiilor de transparenta si, respectiv, protectia
consumatorilor.

3 Aceasta dispozitie prevede ca autoritatile de reglementare au competenta de a impune sanctiuni eficace, proportionale si cu efect de descurajare
intreprinderilor din domeniul energiei electrice care nu isi respecta obligatiile care le revin in temeiul Directivei 2009/72 sau al oricarei decizii
relevante si cu fortd juridica obligatorie a autoritatii de reglementare ori sa propund unei instante competente sa impuna astfel de sanctiuni.

Directia comunicare
Unitatea presa si informare curia.europa.eu
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Curtea subliniaza mai intéi ca, in scopul urmaririi obiectivelor sale, Directiva 2009/72 impune statelor membre sa
confere autoritatilor lor nationale de reglementare prerogative largi in materie de reglementare si de monitorizare a
pietei energiei electrice, in special in vederea asigurarii protectiei consumatorilor.

Aceasta arata in continuare ca articolul 37 din Directiva 2009/72, referitor la atributiile si competentele autoritatii de
reglementare, nu mentioneaza competenta de a impune intreprinderilor din domeniul energiei electrice sa
ramburseze orice suma primita in temeiul unei clauze contractuale considerate nelegala. Cu toate acestea,
utilizarea, la articolul 37 alineatul (4) din Directiva 2009/72, a exprimarii ,autorit[atea] de reglementare [are] cel putin
urmatoarele competente” arata ca unei asemenea autoritati ii pot fi atribuite alte competente decat cele mentionate
in mod expres la articolul 37 alineatul (4), pentru a-i permite sa isi indeplineasca atributiile prevazute la articolul 37
alineatele (1), (3) si (6) din aceasta directiva.

in plus, asigurarea respectarii obligatiilor de transparenta ce revin intreprinderilor din domeniul energiei electrice si
protejarea consumatorilor intra in sfera atributiilor prevazute pentru autoritatile nationale de reglementare la
articolul 37 alineatele (1), (3) si (6) din directiva mentionata.

Prin urmare, Curtea constata ca un stat membru poate acorda unei asemenea autoritati competenta de a
impune operatorilor respectivi restituirea sumelor percepute de acestia cu incadlcarea cerintelor privind
protectia consumatorilor, in special a celor privind obligatia de transparenta si acuratetea facturarii.

O asemenea interpretare nu este repusa in discutie de faptul ca articolul 36 din Directiva 2009/72 prevede in esenta
ca autoritatea nationald de reglementare ia masurile necesare ,in cooperare stransa, dupa caz, cu alte autoritati
nationale competente, inclusiv cu autoritatile din domeniul concurentei, si fara a aduce atingere competentelor
acestora” sau de faptul ca articolul 37 alineatul (1) litera (n) din aceasta directiva contine expresia ,impreuna cu alte
autoritati competente”.

Astfel, din aceste dispozitii nu reiese ca, intr-un caz precum cel din cauza principald, numai una dintre aceste
autoritati nationale poate dispune restituirea sumelor percepute in mod nejustificat de la clientii finali de
intreprinderile din domeniul energiei electrice. Dimpotriva, utilizarea termenilor ,,dupa caz” implica faptul ca o
asemenea consultare este necesara numai atunci cand masura a carei adoptare este preconizatd poate avea
implicatii pentru alte autoritati competente.

in sfarsit, Curtea precizeaza ca, intrucat protectia consumatorilor si respectarea obligatiilor de transparent intra in
sfera atributiilor prevazute la articolul 37 din Directiva 2009/72, motivul exact pentru care, pentru indeplinirea uneia
dintre aceste atributii, se dispune unei intreprinderi din domeniul energiei electrice sa faca rambursari clientilor sai
nu este relevant.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care sunt
sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui act al Uniunii.
Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze cauza conform
deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masurd, pentru celelalte instante nationale care sunt sesizate

cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
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