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Tiesas spriedums lietad C-487/21 | Osterreichische Datenschutzbehérde un CRIF

VDAR: tiesthas sanemt personas datu “kopiju” nozimé, ka datu subjektam
tiek nodroSinata preciza un saprotama visu So datu reprodukcija

STs tiesibas ietver tiesibas sanemt izvilkumu no dokumentiem vai pat pilna dokumentu teksta kopijas vai arf
izvilkumus no datubazém, kurads ir ietverti minétie dati, ja tas ir nepieciesams, lai datu subjekts vareétu efektivi
Istenot tam ar So regulu pieskirtds tiesibas

CRIF ir komercialo konsultaciju agentara, kas péc klientu pieprasijuma sniedz informaciju par treSo personu
kredTtspéju. Saja noldka ta apstradaja prasitaja pamatlieta, kas ir privatpersona, personas datus. Pédéjais minétais,
pamatojoties uz Visparigo datu aizsardzibas regulu ', IGdza CRIF piek|uvi saviem personas datiem. Turklat vins ladza
izsniegt arT dokumentu kopijas, proti, elektroniska pasta véstules un datubazu izvilkumus, kuros citastarp ir ietverti
vina dati “parastaja tehniskaja formata”.

Atbildot uz So ldgumu, CRIF kopsavilkuma veida nosatija prasitajam pamatlieta vina apstradé eso3o personas datu
sarakstu. Uzskatot, ka CRIF tam bija janosata visu to dokumentu kopijas, kuros bija ietverti vina dati, pieméram,
elektroniska pasta véstules un datubazu izvilkumi, prasitajs pamatlieta vérsas Osterreichische Datenschutzbehérde
(Austrijas Datu aizsardzibas iestade) ar sidzibu. STiestade noraidija $o s@idzibu, uzskatot, ka CRIF nav parkapusi
prasitaja pamatlieta tiesibas piek|at personas datiem.

Bundesverwaltungsgericht (Federala administrativa tiesa, Austrija), kura prasitajs pamatlieta céla prasibu par $is
iestades pienemto noraidoSo Iémumu, jauta par VDAR 15. panta 3. punkta pirmaja teikuma paredzéta pienakuma
sniegt datu subjektam vina apstradato personas datu “kopiju”. ST tiesa it Tpa3i vaica, vai Sis pienakums ir izpildits,
ja parzinis nosuta personas datus kopsavilkuma tabulas veida, vai arT tas nozimé, ka ir janosata art
izvilkumi no dokumentiem vai pat pilns dokumentu teksts, ka arT izvilkumi no datubazém, kuros Sie dati ir
reproducéti. Turklat iesniedzéjtiesa l0dz preciz&jumus par to, ko tieSi ietver VDAR 15. panta 3. punkta tre3aja
teikuma 2 ietvertais jédziens “informacija”.

Sava sprieduma Tiesa sniedz precizéjumus par datu subjekta tiestbu piek|at saviem apstradé esoSajiem personas
datiem saturu un apjomu. Saja zina ta uzskata, ka tiesibas sanemt no parzina apstradé eso3o personas datu kopiju
VDAR 15. panta 3. punkta pirma teikuma izpratné nozimé, ka datu subjektam tiek nodota preciza un saprotama
visu 3o datu reprodukcija. Sis tiesibas ietver tiesibas sanemt izvilkumu no dokumentiem vai pat pilna
dokumentu teksta kopijas vai arT izvilkumus no datubazém, kuros citastarp ir ietverti minétie dati, ja Sadas

' Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2016/679 (2016. gada 27. aprilis) par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi
un $adu datu brivu apriti un ar ko atce| Direktivu 95/46/EK (Visparigd datu aizsardzibas regula) (OV 2016, L 119, 1. Ipp.; turpmak teksta - “VDAR")
15. pants.

2 Atbilsto3i VDAR 15. panta 3. punkta tresajam teikumam, ja datu subjekts pieprasijumu iesniedz elektroniska forma un ja vien datu subjekts
nepieprasa citadi, informaciju sniedz plasi izmantota elektroniska formata.
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kopijas nodroSinasana ir nepiecieSama, lai datu subjekts varétu efektivi izmantot tam ar VDAR pieSkirtas
tiesibas, un ir uzsvérts, ka Saja zina ir jaievéro citu personu tiesibas un brivibas. Turklat Tiesa precizé, ka VDAR
15. panta 3. punkta tre3aja teikuma paredzétais jeédziens “informacija” attiecas tikai uz tiem personas datiem, kuru
kopija parzinim ir janodrosina atbilstosi T punkta pirmajam teikumam.

Tiesas vértéjums

Pirmkart, Tiesa veic VDAR 15. panta 3. punkta pirma teikuma, kura ir paredzétas datu subjekta tiesibas sanemt savu
apstradato personas datu kopiju, gramatisko, sistémisko un teleologisko interpretaciju.

Runajot par VDAR 15. panta 3. punkta pirma teikuma formul&umu, Tiesa norada, ka, lai gan Saja tiestbu norma nav
ietverta jédziena “kopija” definicija, ir janem véra 31 jédziena parasta nozime, kas apzimé originala precizu
reproducéSanu vai transkripciju, lldz ar to pilniba visparigs apstradé esoso datu apraksts vai atsauce uz personas
datu kategorijam neatbilstu Sai definicijai. Turklat no STs tiestbu normas formul&juma izriet, ka pazinoSanas
pienakums attiecas uz attiecigajiem apstradé eso3ajiem personas datiem. Veikusi minétas normas gramatisko
analizi, Tiesa uzskata, ka ta datu subjektam dod tiesibas sanemt savu personas datu - saprotot tos plasa
nozimé -, ar kuriem tiek veiktas darbibas, kas kvalificéjamas ka parzina veikta apstrade, precizu
reprodukciju.

Attieciba uz VDAR 15. panta 3. punkta pirma teikuma kontekstu Tiesa norada, ka VDAR 15. panta 1. punkta ir
definéts datu subjekta piek|uves tiestbu priekSmets un darbibas joma. VDAR 15. panta 3. punkta ir precizéta parzina
pienakuma izpildes praktiska kartiba, un it Tpasi ta pirmaja teikuma ir konkretizéta forma, kada Sim parzinim ir
jasniedz “apstradé esoSie personas dati” - proti, “kopijas” veida. Lidz ar to VDAR 15. pantu nevar interpretét tadéjadi,
ka ta 3. punkta pirmaja teikuma bdtu nostiprinatas citadas tiesibas neka 3T panta 1. punkta. Turklat Tiesa precizé,
ka termins “kopija” neattiecas uz dokumentu ka tadu, bet gan uz taja ietvertajiem personas datiem, kuriem

jabat pilnigiem. Tapéc kopija ir jabat ieklautiem visiem apstradé esoSajiem personas datiem.

Attiectba uz VDAR 15. panta izvirzitajiem mérkiem Tiesa norada, ka Saja panta paredzé&tajam piek|uves tiestbam ir
jalauj datu subjektam parliecinaties, ka vina dati ir pareizi un ka tie tiek apstradati likumigi.

Turklat Tiesa uzskata, ka no VDAR 3 izriet, ka parzinim ir pienakums veikt atbilstoSus pasakumus, lai sniegtu datu
subjektam visu paredzéto informaciju kodoliga, parredzama, saprotama un viegli pieejama veida, izmantojot skaidru
un vienkarsu valodu, un ka informacija jasniedz rakstiski vai cita veida, tostarp - vajadzibas gadijuma - elektroniska
forma, ja vien datu subjekts nepieprasa informaciju sniegt mutiski. No ta izriet, ka apstradé esoSo personas datu
kopijai, kas parzinim janodrosina, ir japiemtt visam Tpasitbam, kuras datu subjektam |auj efektivi izmantot tam VDAR
paredzétas tiesibas, un [1dz ar to taja ir pilniba un precizi jareproducé Sie dati.

Tadeéjadi, lai nodrosinatu, ka sadi sniegta informacija ir viegli saprotama, var izradities nepiecieSams reproducét
dokumentu izvilkumus vai pat pilnu dokumentu tekstu vai arT izvilkumus no datubazém, kas citastarp ietver
apstradé esoSos personas datus. Jo Tpasi gadijumos, kad personas dati tiek generéti no citiem datiem vai kad sadi
dati ir radtti no briva teksta lauciniem, proti, kad nav norazu, kas atklaj informaciju par datu subjektu, konteksts,
kura 3adi dati tiek apstradati, ir obligats elements, lai datu subjektam nodroSinatu parredzamu piekluvi Sadiem
datiem un to saprotamu izklastu.

Pretrunu starp tiesibu uz pilnigu un visaptveroSu piek|uvi personas datiem TstenoSanu, no vienas puses, un citu
personu tiestbam vai brivibam, no otras puses, gadijuma Tiesa uzskata, ka ir japanak Itdzsvars starp attiecigajam
tiestbam un brivibam. lespéju robeZzas ir jaizvélas tadi personas datu pazinoSanas veidi, kas neparkapj citu
personu tiesibas vai brivibas, nemot véra, ka Sadiem apsvérumiem nav janoved pie ta, ka datu subjektam
tiek atteikts sniegt jebkadu informaciju.

3 Precizak, no $is regulas 58. un 60. apsvéruma un 12. panta 1. punkta.
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Otrkart, Tiesa pievérsas jautajumam par to, ko ietver VDAR 15. panta 3. punkta treSaja teikuma minétais jédziens
“informacija”. Lai gan $aja norma nav precizéts, ka saprotams termins “informacija”, no ta konteksta izriet, ka taja
minéta “informacija” noteikti atbilst personas datiem, kuru kopija parzinim ir janodrosina atbilstosi ST punkta
pirmajam teikumam.

PIEZIME. Ar IGgumu sniegt prejudicialu nolémumu dalibvalstu tiesas lietas iztiesa3anas gaita var uzdot Tiesai
jautajumus par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savienibas akta spéka esamibu. Pasu pamatlietu Tiesa neiztiesa,
tacu valsts tiesai ta ir jaatrisina atbilstigi Tiesas nolemumam. Sis nolémums ir vienlidz saistoss arf citam dalibvalstu

tiesam, ja tam jaatrisina lidziga probléma.

Neoficials dokuments plassazinas lidzeklu vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Pilns sprieduma teksts tiek publicéts CURIA timek|vietné pasludinasanas diena.

Kontaktpersona presei: Marta OSleja © (+352) 4303 6005.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-487/21
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

