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Luxembourg, 2023. majus 4.

A Bir6sag itélete a C-300/21. sz. | Osterreichische Post (Személyes adatok kezeléséhez kapcsolodé nem
vagyoni kar) tgyben

A GDPR puszta megsértése nem ad alapot kartéritéshez valé jogra

Ugyanakkor a kdrtéritéshez vald jog meglétéhez nem kévetelmény, hogy az elszenvedett kar elérjen egy
bizonyos sulyossdgi kiisz6b6t

2017-tél kezd6dBen az Osterreichische Post adatokat gy(jtétt az osztrak lakossag politikai kdtédéseire vonatkozoan.
Egy algoritmus segitségével, kilonféle tarsadalmi és demografiai jellemz&k alapjdn meghatarozta a ,,célcsoportok
cimét”. Az igy gy(ijtétt adatok alapjan az Osterreichische Post egy adott allampolgar tekintetében azt allapitotta meg,
hogy egy bizonyos osztrak politikai parthoz nagy foku kétédést mutat. Ezen adatokat azonban nem tovabbitottak
harmadik feleknek.

Az érintett allampolgar, aki nem jarult hozza a személyes adatainak a kezeléséhez, el6adja, hogy mindez - amiatt,
hogy a kérdéses parthoz vald kilonos kotédést allapitottak meg ra vonatkozdan - erds felhaborodast keltett benne,
bizalomvesztést eredményezett és megalazottsagérzést valtott ki belble. Az altala allitélagosan elszenvedett nem
vagyoni kar megtéritése cimén 1000 eurd 0sszegl kartéritést kovetel az osztrak birésagok eldtt indult eljarasban.

Az osztrak legfelsébb birésagnak kétségei vannak azon kartéritéshez valé jog terjedelmét illetéen, amelyet az
altalanos adatvédelmi rendelet (GDPR)' az e rendelet megsértésébdl eredé vagyoni és nem vagyoni karok esetén ir
eld. E birésag azt kérdezi a Birdsagtél, hogy a GDPR puszta megsértése elegendé-e ahhoz, hogy ilyen jogot
keletkeztessen, és hogy a kartérités nem csak akkor lehetséges-e, ha az elszenvedett kar meghalad egy bizonyos
sulyossagi kiiszobot. Azt is szeretné megtudni, hogy melyek az unios jog altal el8irt kdvetelmények a karok
0sszegének meghatarozasat illetden.

Mai itéletében a Birdsag el8szor is megallapitja, hogy a GDPR altal el8irt kartéritéshez valo jog egyértelmien harom
egylttes feltételhez van kdtve: a GDPR megsértéséhez, az e jogsértésbél eredd vagyoni vagy nem vagyoni karhoz,
valamint a kar és a jogsértés kozotti okozati kapcsolathoz. Ennélfogva, a GDPR rendelkezéseinek barmely
megsértése onmagaban nem nyitja meg a kartéritéshez valé jogot. Az ettdl eltérd értelmezés ellentétes lenne a
GDPR vildgos megfogalmazasu szovegével. Ezenfelll, a GDPR kartéritési jogra vonatkozd preambulumbekezdései
értelmében, a rendelet megsértése nem feltétlenul jar egyutt karokozassal, és nem feltétlenil alapoz meg
kartéritéshez vald jogot, mivel a széban forgd jogsértés és az elszenvedett kar kdzott okozati kapcsolatnak kell
fennallinia. lly médon a kartéritési kereset elktlonil a GDPR-ban szereplé mas jogorvoslati lehet&ségektdl,
kilonosen azoktdl, amelyek kozigazgatasi birsagok kiszabasat teszik lehetévé, és amelyeknél a konkrét kar meglétét
nem kell bizonyitani.

T A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérél és az ilyen adatok szabad dramlasardl, valamint a
95/46/EK irdnyelv hatalyon kivll helyezésérél sz616, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (dltaldnos adatvédelmi
rendelet) (HL 2016. L 119., 1. 0.; helyesbitések: HL 2016. L 314., 72. 0.; HL 2018. L 127., 2. 0.; HL 2021. L 74., 35. 0.)
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Masodszor, a Bir6sag megallapitja, hogy a kartéritéshez valé jog nem csak a bizonyos stlyossagi kilisz6b6t eléré
nem vagyoni karokra terjed ki. A GDPR nem emlit ilyen kévetelményt, és az ilyen korlatozas ellentétes lenne a
~kar” fogalmanak az uniés jogalkoté altal elfogadott széles értelmezésével. Rdadasul, a nem vagyoni karok
megtéritésének egy bizonyos sulyossagi kiszobnek val6 alarendelése azzal a kockazattal jarna, hogy sértené a GDPR
altal bevezetett rendszer koherenciajat. A fokozatok meghatarozasa ugyanis, amelytdl a kartérités megitélése vagy
megtagadasa fuggene, az eljaro birdésagok értékelésétdl figgden valtozo lehet.

Végul harmadszor, ami a karok 6sszegének meghatarozasat illeti, a Birésag megjegyzi, hogy a GDPR nem tartalmaz
ilyen targyu rendelkezéseket. igy tehat az egyes tagallamok jogrendjének feladata meghatarozni az azon
keresetekre vonatkozo részletes szabalyokat, amelyek a jogalanyokat a GDPR alapjan e tekintetben megilletd jogok

biztositasara iranyulnak, kilondsen azon szempontokat, amelyek lehetévé teszik az ennek keretében jaro
kartérités mértékének - az egyenértékiiség és a hatékony érvényesiilés elveinek tiszteletben tartasaval
torténd - megallapitasat. E tekintetben a Birdsag hangsulyozza a GDPR altal el8irt kartéritéshez valo jog
kompenzacids szerepét, és emlékeztet arra, hogy ezen eszkodz az elszenvedett kart illetden teljes és tényleges
kartérités biztositasara iranyul.

EMLEKEZTETO: Az el6zetes dontéshozatali eljaras lehet6vé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az eléttiik
folyamatban |évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus érvényességére
vonatkozo kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag eldtti jogvitat. A nemzeti
birésag feladata, hogy az Ugyet a Birésag hatarozata alapjan elbirdlja. E hatarozat a tartalmilag hasonlé kérdésben

eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koéti a Birdsagot.

A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon.
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Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetdk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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