PRIOPCENJE ZA MEDIJE br. 80/23
U Luxembourgu 17. svibnja 2023.

Presuda Suda u predmetu C-176/22 | BK i ZhP (Djelomic¢an prekid glavnog postupka)

Zahtjev za prethodnu odluku upuéen Sudu ne sprecava sud koji je uputio
zahtjev da djelomi€no nastavi glavni postupak

Sud koji je uputio zahtjev moZe poduzimati postupovne radnje koje smatra potrebnima, poput prikupljanja
dokaza, koje ga ne spreCavaju da postupi u skladu s naknadnim odgovorom Suda

Bugarsko drZavno odvjetnistvo optuZilo je dva policijska istraZitelja za korupciju. Jedan od njih usprotivio se pravnoj
kvalifikaciji korupcije koju je utvrdilo drzavno odvjetnistvo. Bugarski sud kojemu su podnesene optuznice dvojio je o
svojoj ovlasti prekvalifikacije kaznenih djela o kojima je bila rije¢ bez prethodnog obavjes¢ivanja optuzenika. Zbog
toga je uputio (prvi) zahtjev za prethodnu odluku Sudu. Taj je zahtjev jedan drugi predmet, razli¢it od ovoga, i joS je
uvijek u tijeku pred Sudom’.

Nadalje, bugarski se sud pita mora li u cijelosti prekinuti postupak do odgovora Suda ili moZe nastaviti ispitivati
predmet i, medu ostalim, nastaviti prikupljati dokaze, pri ¢emu je jasno da nece donijeti nikakvu odluku o meritumu
prije nego Sto dobije taj odgovor. Stoga je Sudu uputio drugi zahtjev za prethodnu odluku radi pojasnjenja tog
drugog pitanja.

U danas donesenoj presudi Sud odgovara da se pravu Unije ne protivi to da nacionalni sud koji je Sudu uputio
zahtjev za prethodnu odluku prekine glavni postupak samo u pogledu njegovih aspekata na koje moze
utjecati odgovor Suda na taj zahtjev.

Naime, oCuvanje korisnog ucinka prethodnog postupka nije u praksi nemoguce ili pretjerano oteZano nacionalnim
pravilom koje izmedu datuma zahtjeva za prethodnu odluku i datuma odgovora Suda dopusta nastavak glavnog
postupka radi poduzimanja odredenih postupovnih radniji. Rijec je o radnjama koje sud koji je uputio zahtjev smatra
potrebnima i koje se odnose na aspekte koji nisu povezani s postavljenim prethodnim pitanjima, odnosno
postupovnim radnjama koje ne sprecavaju sud koji je uputio zahtjev da u okviru glavnog postupka postupi u skladu
s odgovorom Suda.

Buduci da se zahtjev za prethodnu odluku moZe uputiti Sudu €ak i u ranoj fazi glavnog postupka, sudu koji je uputio
zahtjev mora biti dopusteno da nastavi taj postupak poduzimanjem takvih postupovnih radnji do odgovora na taj
zahtjev.

NAPOMENA: Prethodni postupak omogucuje sudovima drzava ¢lanica da u okviru postupka koji se pred njima vodi

upute Sudu pitanja o tumacenju prava Unije ili o valjanosti nekog akta Unije. Sud ne rjeSava spor pred nacionalnim

" Predmet u tijeku C-175/22 BK (Prekvalifikacija kaznenog djela). Taj se predmet odnosi na tumacenje Direktive 2012/13/EU Europskog parlamenta i

Vijeca od 22. svibnja 2012. o pravu na informiranje u kaznenom postupku (SL 2012., L 142, str. 1.) (SL, posebno izdanje na hrvatskom jeziku, poglavlje
19., svezak 15., str. 48.) i temeljnog prava na pristup nepristranom sudu zajamcenog Poveljom Europske unije o temeljnim pravima.
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Nesluzbeni dokument za medije koji ne obvezuje Sud.

Cjelovit tekst presude objavljuje se na stranici CURIA na dan objave.
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