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Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-176/22 | BK a ZhP (Caste€né preruseni plivodniho Fizeni)

Zadost o rozhodnuti o pfedb&Zné otazce predloZena Soudnimu dvoru
nebrani predkladajicimu soudu, aby z¢asti pokracoval v pavodnim Fizeni

Predkldadajici soud miZe Cinit procesni tikony, které poklddd za nezbytné, jako je dokazovani, je mu nebrdni,
aby vyhovél ndsledné odpovédi Soudniho dvora

Bulharské statni zastupitelstvi obZalovalo dva policejni vySetfovatele z korupce. Jeden z nich zpochybnil pravni
kvalifikaci ¢inu jako korupce, jak ji provedlo statni zastupitelstvi. Bulharsky soud, k némuz byla obZaloba podana, si
klade otazku ohledné své pravomoci zménit kvalifikaci dotceného trestného Cinu bez toho, aby pfedem informoval
stihanou osobu. Obratil se tedy v této souvislosti na Soudni dvdr s (prvni) Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce.
Tato Zadost je predmétem jiné véci, kterou Soudni dvlr dosud projednava’.

Bulharsky soud si dale klade otazku, zda musi prerusit Fizeni jako celek az do obdrzeni odpovédi Soudniho dvora,
nebo zda naopak mUze pokracovat v Setfeni ve véci a zejména v dokazovani, pricemz samoziejmé nevyda zadné
rozhodnuti ve véci samé, dokud neobdrzi uvedenou odpovéd. K vyjasnéni této dalsi otazky tedy predlozil Soudnimu
dvoru druhou Zadost o rozhodnuti o pfedbézné otazce.

Soudni dvlir na ni rozsudkem z dnesniho dne odpovédél, Ze unijni pravo nebrani tomu, aby vnitrostatni soud,

ktery predloZil Soudnimu dvoru Zadost o rozhodnuti o predbéZné otazce, prerusil pavodni Fizeni, jen pokud
jde o aspekty tohoto Fizeni, které mohou byt dotéeny odpovédi Soudniho dvora na tuto Zadost.

Zachovani uZite¢ného Ucinku Fizeni o predbézné otazce totiZ neni v praxi znemoznéno nebo nadmeérné ztizeno
vnitrostatnim pravidlem, které umoZnuje pokracovat, mezi dnem podani Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce
a dnem vydani odpovédi Soudniho dvora, v plvodnim fizeni za Ucelem provedeni nékterych procesnich Ukond. Jde
o ukony, které predkladajici soud poklada za nezbytné a které se tykaji aspektl nesouvisejicich s polozenymi
predbéznymi otazkami, tedy procesnich Ukon0, které nemohou predkladajicimu soudu zabranit, aby ve sporu

v plvodnim Fizeni vyhovél odpovédi Soudniho dvora.

Vzhledem k tomu, Ze Zadost o rozhodnuti o pfedbéZzné otdzce muze byt predloZzena Soudnimu dvoru jiZ v rané fazi
pavodniho Fizeni, musi mit predkladajici soud moznost, aby pfi cekani na odpovéd na tuto zadost v tomto fizenf
pokracoval, pokud jde o takové procesni tkony.

" Projednavana véc C-175/22 BK (Zména kvalifikace trestného ¢inu). Uvedend véc se tyka vykladu smérnice Evropského parlamentu a Rady ze dne

22. kvétna 2012 o prévu na informace v trestnim fizeni (UF. vést. 2012, L 142, s. 1) a zakladniho prava na spravedlivy proces zakotveného Listinou
zakladnich prav Evropské unie.
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