TLACOVE KOMUNIKE €. 80/23
V Luxemburgu 17. maja 2023

Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-176/22 | BK a ZP (Ciasto¢né prerusenie konania vo veci samej)

Navrh na zacatie prejudicialneho konania zaslany Sidnemu dvoru nebrani
vnutroStatnemu sudu, aby ¢iastocne pokracoval v konani vo veci samej

VnutroStdtny sud je oprdvneny vykondvat procesné ukony, ktoré povaZuje za nevyhnutné, ako napriklad
zhromaZdovanie d6kazov, a ktoré mu nebrdnia v tom, aby neskér vyhovel odpovedi Stidneho dvora

Bulharska prokuratira obZalovala dvoch policajnych vySetrovatelov pre korupciu. Jeden z nich namietal pravnu
kvalifikaciu trestného ¢inu korupcie, navrhnutd prokurattrou. Bulharsky vnutrostatny sud, na ktorom boli podané
obZaloby, mal pochybnosti o tom, ¢ ma pravomoc zmienit kvalifikdciu predmetného skutku bez toho, aby predtym
o tom informoval stihand osobu. V tejto sulvislosti podal na Sudny dvor (prvy) navrh na zacatie prejudicidlneho
konania. Tento navrh je predmetom iného sporu, pricom treba dodat, Ze tento iny spor je v sic¢asnosti vedeny pred
Sudnym dvorom.’

Bulharsky vnutroStatny sud sa nasledne opytal, ¢i musi prerusit konanie v celom rozsahu az do ziskania odpovede
Sudneho dvora alebo ¢i mdze pokracovat v skimani danej veci a najma v zhromazdovani dbkazov, pricom je
pochopitelné, Ze neprijme Ziadne meritérne rozhodnutie pred ziskanim uvedenej odpovede. Vnutro3tatny sud teda
zaslal Sidnemu dvoru druhy navrh na zacatie prejudicidlneho konania s cielom objasnit tato druhd otazku.

Svojim rozsudkom vydanym v dne3ny def Stdny dvor odpovedal, Ze pravo Unie nebrani tomu, aby vnatrostatny
sud, ktory podal na Stidny dvor navrh na zacatie prejudicidlneho konania, prerusil konanie vo veci samej iba
vo vztahu k aspektom tohto konania, na ktoré moéze mat vplyv odpoved Sudneho dvora na tento navrh.

Zachovanie uzito¢ného ucinku konania o prejudicidlnej otazke totiz nie je prakticky znemoznené alebo nadmerne
stazené v dosledku vnutroStatneho pravidla, ktoré umoznuje, aby sa v ¢ase medzi okamihom podania ndvrhu na
zacatie prejudicidlneho konania Sidnemu dvoru a okamihom poskytnutia odpovede Sidnym dvorom pokracovalo
v konani vo veci samej a aby sa tak vykonali urcité procesné Ukony. Ide o procesné ukony, ktoré vnutroStatny sud
povazuje za nevyhnutné a ktoré sa tykaju aspektov nesuvisiacich s poloZzenymi prejudicialnymi otazkami, teda
procesné Ukony, ktoré nemézu zabranit vnutroStatnemu sudu, aby v spore vo veci samej tejto odpovedi vyhovel.

Vzhladom na to, Ze navrh na zacatie prejudicidlneho konania méze byt zaslany Sidnemu dvoru aj v skorom Stadiu
konania, musi byt vnutrostatnemu sidu dovolené, aby pocas ¢akania na tuto odpoved pokracoval v tomto konani vo
vztahu k takymto procesnym ukonom.

T Vec v konani C-175/22 BK (Zmena kvalifikacie skutku). Tento spor sa tyka vykladu smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2012/13/EU z 22. méja
2012 o prave na informécie v trestnom konani (U. v. EU L 142, 2012, s. 1) a zakladného prava na pristup k nezavislému stdu zakotvenému v Charte

zakladnych prav Eurépskej Unie.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-175/22

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v defi vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac: lliana Paliova © (+352) 4303 4293
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