TISKOVA ZPRAVA €. 82/23
V Lucemburku dne 17. kvétna 2023

Rozsudek Tribunalu ve véci T-321/20 | enercity v. Komise

Zaloba némeckého obecniho podniku enercity proti rozhodnuti Komise,
kterym se schvaluje nakup vyrobnich zaFizeni spolecnosti E.ON spole€nosti
RWE, se odmita jako nepfFipustna

Tribundl vysvétluje v této souvislosti dosud neresenou otdzku dikazniho bremene, pokud jde o zaslani
dotazniku Komisi za tcelem provedeni jejiho prizkumu trhu

V bfeznu 2018 spolecnosti zaloZzené podle némeckého prava RWE AG a E.ON oznamily, Ze zamysleji uskutecnit
komplexni vyménu aktiv prostfednictvim tfi operaci spojeni.

Prostfednictvim prvni operace RWE, ktera plsobi v celém dodavatelském Fetézci dodavek energie v nékolika
evropskych zemi, zamyslela ziskat vylu¢nou nebo spole¢nou kontrolu nad nékterymi vyrobnimi zafizenimi
spolecnosti E.ON, kterd je dodavatelem elektfiny pUsobicim v nékolika evropskych zemich. Druha operace spocivala
v tom, Ze E.ON ziska vylu¢nou kontrolu nad ¢innostmi distribuce a maloobchodniho prodeje, jakoZ i nad nékterymi
vyrobnimi zafizenimi spole¢nosti innogy SE, ktera je dcefinou spolecnosti spole¢nosti RWE. Pokud jde o tfeti operaci,
ta stanovila, Ze RWE ziska 16,67 % akcii spolecnosti E.ON.

Dne 24. ¢ervence 2018 némecky obecni podnik enercity AG, ktery vyrabi a dodava energii v Némecku, oznamil
Evropské komisi, Ze si preje Gcastnit se Fizeni tykajiciho se prvniho a druhého spojeni podnik(, a tedy obdrzet
prislusné dokumenty.

Vzhledem k tomu, Ze prvni spojeni bylo Komisi oznameno dne 22. ledna 2019, Komise zejména provedla prizkum
trhu a predala nékterym podnikdim dotaznik. Rozhodnutim ze dne 26. iinora 2019' (dale jen ,napadené rozhodnuti*)
Komise prohlasila toto spojeni za slucitelné s vnitfnim trhem.

Spolec¢nost enercity? podala proti tomuto rozhodnuti Zalobu na neplatnost, kterou Ctvrty rozsireny senat Tribunalu
odmitl jako nepfipustnou, jelikoZ obecni podnik neni napadenym rozhodnutim osobné dotcen. Tribunal predtim,
nez dospél k tomuto zavéru, prezkoumal zejména dosud nefesenou otdzku dikazniho bfemene tykajici se zaslani
dotazniku Komisi v rdmci provedeni jejiho prizkumu trhu.

" Rozhodnuti Evropské komise C(2019) 1711 final ze dne 26. Ginora 2019, kterym se spojeni prohladuje za slucitelné s vnitfnim trhem a s Dohodou
0 EHP (véc M.8871 - RWE/E.ON Assets).

2 Je tfeba poznamenat, Ze proti tomuto rozhodnuti podalo dalich deset podnikd rovnéz zaloby na neplatnost. V3echny tyto Zaloby byly bud
odmitnuty jako nepfipustné, nebo zamitnuty ve véci samé. Viz soubor souvisejicich véci: rozsudky ze dne 17. kvétna 2023, EVH v. Komise, T-312/20,
Stadtwerke Leipzig v. Komise, T-313/20, GWS Stadtwerke Hameln v. Komise, T-314/20, TEAG v. Komise, T-315/20, Naturstrom v. Komise, T-316/20,
EnergieVerbund Dresden v. Komise, T-317/20, eins energie in sachsen v. Komise, T-318/20, GGEW v. Komise, T-319/20, Mainova v. Komise, T-320/20,

a Stadtwerke Frankfurt am Main Holding v. Komise, T-322/20.
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Posouzeni Tribunalu

Uvodem Tribunél pfipomenul, Ze podle €l. 263 ¢tvrtého podostavce SFEU mdZe fyzicka nebo pravnicka osoba podat
Zalobu proti rozhodnuti ur¢enému jiné osobé, pouze pokud je timto rozhodnutim bezprostfedné a osobné dotcena.

V tomto ohledu Tribunal potvrdil, Ze napadené rozhodnuti se spole¢nosti enercity bezprostfedné dotyka, jelikoz tim,
Ze umoznilo okamzité provedeni prvniho spojeni, mohlo vést k okamzité zméné situace na dotcenych trzich.

Co se tyCe osobniho dotceni spolecnosti enercity, Tribunal pfipomenul, Ze pokud jde o rozhodnuti, jimz se
konstatuje slucitelnost spojeni podnik{ s vnitfnim trhem, je tfeba otazku, zda je podnik, ktery je tfeti stranou, timto
spojenim osobné dotcen, posuzovat v zavislosti zaprvé na zadsahu do jeho postaveni na trhu a zadruhé na jeho
Ucasti ve spravnim fizeni. Pokud jde o tento posledni bod, z ustalené judikatury vyplyva, Ze i kdyz aktivni icast
podniku, ktery je tfeti stranou, ve spravnim fizeni pfedstavuje skutecnost, ktera je zpravidla zohlednéna,

v kombinaci s jinymi zvlaStnimi okolnostmi, za U€elem stanoveni pfipustnosti jeho Zaloby na neplatnost, pouha tcast
v fizeni sama o sobé& nepostacuje k prokazani, Ze je rozhodnutim osobné dotcen.

V projednavaném pfipadé Tribunal nejprve pfipomenul, Ze G€ast spole¢nosti enercity na spravnim fizeni tykajicim se
prvniho spojeni neni sporna. Dlkladny prezkum skutecnosti predlozenych za timto Ucelem vSak vede Tribunal

k tomu, aby konstatoval, Ze posledné uvedené skute¢nosti nepostacuji k prokazani ,aktivni” povahy této Ucasti.
Tribunal ma totiz konkrétné za to, Ze pfipominky pfedloZené spole¢nosti enercity vtomto rdmci, i kdyz mély urcity
vyznam a Komise je projednala, nebyly rozhodujici pro posouzeni Gcinkl uvedeného spojeni na relevantnim trhu.

Tento zavér neni vyvracen argumenty spolecnosti enercity, které v podstaté vychazeji z Gdajné chybgjici nalezité
péce Utvard Komise ve vztahu k ni, jak v souvislosti se zaslanim dotazniku za Gcelem provedeni priizkumu trhu, tak
v souvislosti s opatfenimi pfijatymi na zakladé jeji Zadosti o pfiznani postaveni tfeti zd¢astnéné strany.

Pokud enercity tvrdi, Ze neobdrzZela uvedeny dotaznik, Tribunal nejprve uvedl, Ze Komise musi prokazat, Ze jej
zaslala. V tomto ohledu Tribunal konstatoval, Ze Komise v ramci organizacnich procesnich opatfeni predloZila
nékolik dlikazd, které mohou prokazat, Ze sporny dokument byl spolecnosti enercity zaslan.

Dale v odpovédi na argument spole¢nosti enercity, podle néhoz byl dotaznik zaslan nespravnému prijemci, a to
jejimu tiskovému mluvcimu, Tribunal poznamenal, Ze I1ze rozumné oCekavat od takové osoby, kterd obdrzi nejen e-
mail, ale rovnéz fax od unijniho organu, Ze co nejrychleji informuje uvedeny organ o chybé v osobé prijemce. Kromé
toho, se mohl obratit na pravni nebo obchodni oddéleni své spolecnosti a informovat ji o jejich obdrzeni.

V kazdém pripadé, i kdyby enercity vratila vyplnény dotaznik, toto samotné zaslani by nestacilo k tomu, aby jeji Gcast
byla povazovana za aktivni a individualizovala ji ve smyslu ¢l. 263 Ctvrtého pododstavce SFEU.

Konecné, i kdyby Zadost spolecnosti enercity ur€end Ufednikovi pro slySeni o pfiznani postaveni tfeti ziCastnéné
strany predstavovala zndmku jeji vile Gcastnit se Fizeni tykajiciho se dotceného spojeni, Tribunal nesouhlasi s tim, Ze
takova zadost by mohla urcovat ,aktivni” povahu jeji Ucasti, jelikoz takova charakteristika vyzaduje prokazat existenci
Ukond dotceného podniku, které by mohly ovlivnit vysledek dotceného fizeni.

Za téchto okolnosti, z nichz vyplyva, Ze enercity se aktivné nelcastnila prvniho spojeni a kromé toho, vzhledem
k neexistenci zvlastnich okolnosti tykajicich se dotceni jejiho postaveni na trhu, ma Tribunal za to, Ze neni
napadenym rozhodnutim osobné dotcena. Tribunal tedy dospél k zavéru, Ze enercity neprokazala svou aktivni
legitimaci, a odmitl tedy jeji Zalobu jako nepFipustnou.
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UPOZORNENI: Cilem Zaloby na neplatnost je zruseni aktd orgdn(i Unie, které jsou v rozporu s pravem Unie. Za
urcitych podminek mohou clenské staty, evropské organy i jednotlivci podat Zalobu na neplatnost k Soudnimu
dvoru nebo Tribunalu. Je-li Zaloba opodstatnéna, akt bude zrusen. Pfislusny organ je povinen odstranit pfipadnou

pravni mezeru vzniklou v dlsledku zrusenf aktu.

UPOZORNENI: Proti rozsudku & usneseni Tribunalu Ize podat kasa&ni opravny prostfedek k Soudnimu dvoru, ktery
je omezen na pravni otazky. Kasacni opravny prostfedek zasadné nema odkladny Ucinek. Je-li kasani opravny
prostredek pripustny a opodstatnény, Soudni dvir rozhodnuti Tribunalu zrusi. Pokud to soudni fizeni dovoluje,
mUze Soudni dvlr ve véci vydat sém konecné rozhodnuti. V opacném pripadé vrati véc zpét k rozhodnuti Tribunalu,
ktery je vazan rozhodnutim vydanym Soudnim dvorem v ramci kasa¢niho opravného prostredku.

Neoficiadlni dokument pro potieby sdélovacich prostfedkd, ktery Tribunal nezavazuje.

Uplné znéni rozsudku se zveFejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793
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