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Luxembourg, 2023. majus 24.

A Torvényszék itélete a T-268/21. sz. | Ryanair kontra Bizottsag (Olaszorszag; tamogatasi program;
Covid19) Ugyben

A Torvényszék megsemmisiti az Olaszorszag altal a
Covid19-vilagjarvannyal 6sszefliggésben az olasz légitarsasagoknak
nyujtott tamogatasokbdl allé6 tamogatasi intézkedést jovahagyo bizottsagi
hatarozatot

A Bizottsag nem indokolta meg azon megdllapitdsdt, amely szerint a sz6ban forgé intézkedés nem ellentétes az
dllami tdmogatdsokra vonatkozd rendelkezésektdl eltérd egyéb unids jogi rendelkezésekkel

2020 oktéberében az Olasz Koztarsasag tamogatasi intézkedést jelentett be az Eurdpai Bizottsagnak, amely olyan
tdmogatasokbdl allt, amelyeket egy 130 millié eurd 6sszegl kartalanitasi alap révén egyes, olasz engedéllyel
rendelkez§ légitarsasagoknak nyujtottak (a tovabbiakban: széban forgo intézkedés). Ezen intézkedés célja az volt,
hogy orvosolja a tdmogatasra jogosult |égitarsasagok altal a Covid19-vilagjarvannyal 6sszefliggésben hozott utazasi
korlatozasok és egyéb korlatozé intézkedések miatt elszenvedett karokat.

A szbéban forg6 intézkedés altal el8irt egyik tamogathatdsagi feltételnek megfelel6en a Iégitarsasagoknak ahhoz,
hogy részestilhessenek ezen intézkedés elényeibdl, az olaszorszagi bazishellyel rendelkezé munkavallalbikra,
valamint a tevékenységeikben kozrem(ikodé harmadik fél vallalkozasok munkavallalbira olyan dijazast kellett
alkalmazniuk, amely a nemzeti szinten legreprezentativabbnak tekintett munkaltatoi szervezetek és szakszervezetek
altal kotott, a légi kozlekedési dgazatra alkalmazand6 nemzeti kollektiv szerz8désben rdgzitett minimalbérrel
megegyezik vagy azt meghaladja (a tovabbiakban: minimalis dijazas kovetelménye).

A Bizottsag, anélkil hogy meginditotta volna az EUMSZ 108. cikk (2) bekezdése szerinti hivatalos vizsgalati eljarast,
ugy hatarozott, hogy nem emel kifogast a széban forgé intézkedéssel szemben, mivel az 6sszeegyeztethetd a belsd
piaccal.’

A Ryanair légitarsasag altal benyujtott megsemmisités iranti kereset targyaban eljaré Térvényszék e hatarozatot az
EUMSZ 296. cikkben el8irt indokolasi kotelezettség megsértése miatt megsemmisiti.

A Torvényszék allaspontja

Az allandé itélkezési gyakorlat szerint a bejelentett tdmogatas vonatkozasaban a hivatalos vizsgalati eljaras
meginditasanak mell6zésérdl sz616 hatarozatnak tartalmaznia kell azokat az okokat, amelyek miatt a Bizottsag ugy
itéli meg, hogy nem allnak fenn komoly nehézségek az érintett tamogatas belsd piaccal valo
Osszeegyeztethet8ségének értékelése soran. Bar e tekintetben elegend6 egy tomaor indokolas, vilagosan és

" Az SA.59029 (2020/N) - Olaszorszag - Covid19: Az olasz hat6sagok altal kibocsatott engedéllyel rendelkezd légitarsasagok kartalanitasi rendszerérdl
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egyértelmden ki kell fejteni azokat az okokat, amelyek miatt a Bizottsag Ugy itélte meg, hogy nem allnak fenn ilyen
nehézségek.

Marpedig a Torvényszék ugy véli, hogy a jelen Ggyben nem ez a helyzet.

Egyrészt ramutat, hogy a megtamadott hatarozatban a Bizottsdg egyszerre allitotta, hogy a minimalis dijazas
kévetelménye elvalaszthatatlanul kapcsolédott a széban forgé intézkedéshez, és hogy e kdvetelmény nem tartozott
szervesen az emlitett intézkedés céljadhoz, anélkil azonban, hogy vilagosan és egyértelmUen kitlinne az az érvelés,
amely 6t e kettds allitashoz vezette.

Masrészt a Térvényszék megdallapitja, hogy a megtamadott hatarozat azon megallapitasa, amely szerint a
minimalis dijazas kovetelménye nem ellentétes az EUMSZ 107. és EUMSZ 108. cikken kivul ,,az uniés jog
egyéb rendelkezéseivel”, szintén sérti az indokolasi kotelezettséget.

E tekintetben megjegyzi, hogy az uniés jognak az EUMSZ 107. és EUMSZ 108. cikken kivili egyetlen olyan
rendelkezése, amelyre tekintettel a Bizottsag ezt a kovetelményt megvizsgalta, a ,,R6ma I” rendelet?

8. cikke, amely az egyéni munkaszerz8désekkel kapcsolatos kulonos kolliziés szabalyokat fogalmazza meg.
Mindazonaltal a Bizottsag a megtamadott hatarozatban nem fejtette ki azokat az indokokat, amelyek alapjan
megallapithat6, hogy az EUMSZ 107. és EUMSZ 108. cikken kivil e cikk az egyetlen olyan relevans rendelkezés,
amelyre tekintettel meg kellett vizsgalnia a minimalis dijazas kovetelményének az unios joggal valé
Osszeegyeztethet8ségét. Kovetkezésképpen a Bizottsag nem fejtette ki vilagosan és atlathatéan azokat az indokokat,
amelyek miatt Ugy itélte meg, hogy az emlitett kdvetelmény nem mindsul ,az uniés jog egyéb rendelkezései”
megsértésének.

Az indokolas e hidnyat mutatja az a tény, hogy a minimalis dijazas kovetelményének vizsgalata soran a
Bizottsag figyelembe vette a diszkont légitarsasagok olasz szévetségének panaszat, amely a széban forgé
intézkedésben foglalthoz hasonlé minimalis dijazasi kovetelményt tartalmazé olasz szabalyozasnak az
EUMSZ 56. cikk értelmében vett szolgaltatasnyujtas szabadsagaval val6 6sszeegyeztethetdségét vitatta. Ezen
Osszefluggésre tekintettel a Bizottsagnak a fortiori allast kellett volna foglalnia az EUMSZ 56. cikk relevanciajaroél a
széban forgd intézkedés belsé piaccal val6é 6sszeegyeztethet8ségének vizsgalata céljabol.

A fentiekre tekintettel a Torvényszék megallapitja, hogy a Bizottsag megsértette az EUMSZ 296. cikk alapjan fennallé
indokolasi kotelezettségét, kovetkezésképpen pedig megsemmisiti a megtamadott hatarozatot.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités irénti kereset az uniés intézmények unios joggal ellentétes jogi aktusainak
megsemmisitésére iranyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurépai intézmények és a maganszemélyek
indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Birésag és a Torvényszék el6tt. Ha a kereset megalapozott, az uniés
birésag megsemmisiti a jogi aktust. Az érintett intézménynek a jogi aktus megsemmisitése miatt esetleg kialakult

joghézagot orvosolnia kell.

EMLEKEZTETO: A Térvényszék itéletével vagy végzésével szemben a Birésdghoz lehet fellebbezni, kizarélag
jogkérdésekben. A fellebbezésnek fészabaly szerint nincs halaszté hatalya. Ha a fellebbezés elfogadhato és
megalapozott, a Bir6sag hatalyon kivil helyezi a Torvényszék hatarozatat. Ha a per alldsa megengedi, a Birésag a
jogvitat maga is érdemben elddntheti. Ellenkezd esetben a Birésag az ligyet visszautalja a Torvényszék elé, amely

kotve van a fellebbezési eljaras soran a Birésag altal hozott hatarozathoz.

2 A szerz6déses kotelezettségekre alkalmazando jogrol sz616, 2008. janius 17-i 593/2008/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (Réma 1)
(HL 2008. L 177., 6. 0.; helyesbités: HL 2009. L 309., 87. 0.).
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A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koti a Torvényszéket.

A kihirdetés napjan az itélet teljes szovege megtalalhaté a CURIA honlapon.

Sajtofelelds: Corina-Gabriela Socoliuc © (+352) 4303 5536

Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérheték: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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