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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-700/21 | O. G. (Europos aresto orderis dél treCiosios Salies piliecio)

Galimybé atsisakyti vykdyti Europos aresto orderj, kad bausmé bity
vykdoma gyvenamosios vietos valstybéje naréje, turéty bati taikoma ir
treciyjy Saliy pilieCiams

Teisminé institucija turi galéti jvertinti, ar treciosios Salies pilietis yra pakankamai integravesisi vykdanciojoje
valstybéje naréje ir ar dél to yra teisétas interesas, pateisinantis iSduodanciojoje valstybéje naréje paskirtos
bausmeés vykdyma vykdanciojoje valstybéje naréje

2012 m. vasario 13 d. Brasovo pirmosios instancijos teismas iSdavé Europos areSto orderj (toliau - EAO) del
Moldovos piliecio, siekiant, kad baty jvykdyta laisvés atémimo bausmé. Bolonijos apeliacinis teismas yra teisminé
institucija, kurios praSoma sutikti perduoti ieSkoma asmenj, nes jis gyvena Italijoje. Nors jo gyneéjai jrodé, kad jo
Seimyninis ir profesinis gyvenimas Italijoje yra ilgalaikio pobadzio, teisminé institucija, kurios praSoma sutikti
perduoti ieSkomg asmenj, Italijoje neturi jgaliojimy atsisakyti perduoti jj Rumunijai, kad bausme galéty bati vykdoma
Italijoje. Pagal Italijos jstatyma, kuriuo j nacionaline teise perkeliamas Pagrindy sprendimas dél EAQ’, Si galimybé
taikoma tik Italijos pilieciy ir kity ES valstybiy nariy pilieciy, turinciy rySiy su Italija, bet ne treciyjy 3aliy pilieciy
atzvilgiu.

Bolonijos apeliacinis teismas, manydamas, kad toks skirtingas pozidris yra nepagrijstas, kreipési j Italijos Konstitucinj
Teisma. Pastarasis mané, kad pries tikrinant nacionalineés teisés akty atitiktj Italijos Konstitucijai, reikéty iSnagrinéti
jy atitiktj ES teisei. Pagrindy sprendime dél EAO numatyta, kad valstybés narés gali suteikti teismui jgaliojimus
atsisakyti vykdyti EAO, jeigu praSomas perduoti asmuo lieka vykdanciojoje valstybéje nareje, yra jos pilietis arba
gyvena joje ir ta valstybé jsipareigoja vykdyti nuosprendj pagal savo vidaus teise. Kadangi Sios nuostatos taikymo
sritis neapsiriboja ES pilieciais, Italijos Konstitucinis Teismas Siuo klausimu kreipési j Teisingumo Teisma.

Sios dienos sprendime Teismas (didZioji kolegija) atsaké, kad pagal Sajungos teise draudZiamas valstybés
narés teisés aktas, kuriais visiSkai ir automatiSkai atsisakoma taikyti $j neprivalomo EAO nevykdymo
pagrindg bet kuriam treciosios Salies pilieciui, kuris yra arba gyvena Sios valstybés narés teritorijoje ir
vykdancioji teisminé institucija negali jvertinti Sio piliecio rySiy su Sia valstybe nare. Toks nacionalinés teises
aktas prieStarauja Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijoje jtvirtintam vienodo poZiairio principui, nes
prasomosios valstybés narés pilieciai ir kiti Sgjungos pilieCiai vertinami skirtingai nei treciujy Saliy pilieciai,
neatsizvelgiant j tai, kad pastarieji taip pat gali bati pakankamai integravesi j tos valstybés narés visuomene, kad
pateisinty iSduodancioje valstybeéje nareje paskirtos bausmes atlikima.

Aptariamas neprivalomo nevykdymo pagrindas taikomas, jei tenkinamos dvi salygos. Pirmoji - praSomas
perduoti asmuo lieka vykdanciojoje valstybéje naréje, yra jos pilietis arba gyvena joje. Antroji - vykdancioji

12002 m. birzelio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos (OL L 190,
2002, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 19 sk., 6 t., p. 34).
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valstybé naré jsipareigoja pagal savo nacionaline teise vykdyti bausme, dél kurios buvo iSduotas EAO. Dél
pirmosios salygos Teismas nurodé, kad niekas nedraudZia valstybei narei nustatyti, kad treciosios 3alies pilieciai
galéty pasinaudoti nevykdymo pagrindu tik tuo atveju, jei pilietis joje baty buves ar gyvenes tam tikrg minimaly
nepertraukiama laikotarpj.

Nustaciusi, kad Sios dvi sglygos jvykdytos, vykdancioji teisminé institucija dar turi jvertinti, ar yra teisétas
interesas, pateisinantis iSduodanciojoje valstybéje naréje paskirtos bausmés vykdyma vykdanciosios
valstybés narés teritorijoje. Sis vertinimas leidZia atsizvelgti j Pagrindy sprendimu dél EAO siekiama tikslg -
padidinti praSomo perduoti asmens socialinés reintegracijos galimybes jvykdZius jam paskirtg bausme.

Todél vykdancioji teisminé institucija turi atlikti bendrg visy konkreciy aplinkybiy, apibadinanciy praSomo
perduoti asmens padétj, vertinimg, kuris gali parodyti, ar tarp to asmens ir vykdanciosios valstybés narés yra
tokiy rySiy, kad bausmés vykdymas pastarojoje valstybéje naréje, kurioje jis yra arba gyvena, prisidéty prie
jo socialinés reintegracijos. Tarp 3iy aplinkybiy yra treciosios Salies piliecio Seiminiai, kalbiniai, kultariniai,
socialiniai ar ekonominiai rysiai su vykdancigja valstybe nare ir jo buvimo Sioje valstybéje naréje pobuadis, trukmé ir
sglygos.

PRIMINIMAS: PraSyme priimti prejudicinj sprendima valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iskeltg byla, gali
pateikti Teisingumo Teismui klausimus dél Sgjungos teisés iSaiSkinimo ar Sajungos teisés akto galiojimo. Teisingumo
Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu Sig bylg turi iSspresti
nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams teismams, nagrinéjantiems

panasias problemas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas nuo jo paskelbimo dienos prieinamas CURIA tinklalapyje.
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