TLACOVE KOMUNIKE €. 95/23
V Luxemburgu 8. juna 2023

Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-49/22 | Austrian Airlines (Repatriacny let)

Pandémia Covid-19: repatriacny let organizovany v ramci konzularnej
pomoci nepredstavuje presmerovanie letu, ktoré ma ponuknut
prevadzkujuci letecky dopravca cestujucim, ktorych let bol zruSeny

Cestujuci, ktory sa sdm zaregistruje na tento repatriacny let a clenskému Statu, ktory let zorganizoval, zaplati
povinny prispevok na pokrytie ndkladov, nemd podla prdva Unie ndrok na ndhradu tychto vydavkov zo strany
leteckého dopravcu, ktory mal uskutolnit pévodne pldnovany let

V ramci balika cestovnych sluzieb mal manZzelsky par potvrdené rezervacie na let na 7. marca 2020 s odletom

z Viedne (Rakusko) na ostrov Mauricius, ako aj na spiato¢ny let OS 18 na 20. marca 2020. Tieto dva lety mala
prevadzkovat spolo¢nost Austrian Airlines. Let tam sa uskutoc¢nil. Naproti tomu Austrian Airlines zrusila 18. marca
2020 spiatocny let v nadvaznosti na opatrenia prijaté raktskou vladou z dévodu pandémie Covid-19.

Hoci Austrian Airlines mala k dispozicii kontaktné Gdaje manzelského paru, neinformovala ich v3ak o tomto zruseni,
ani o pravach, ktoré maju podla nariadenia o pravach cestujtcich v leteckej doprave'. Az 19. marca 2020 ich
usporiadatel zajazdu upozornil, Ze ich spiatocny let je zruSeny a Ze rakuiske ministerstvo zahrani¢nych veci
organizuje repatriacny let, planovany na 20. marca 2020, kedy sa uz nemal uskutocnit Ziadny pravidelny let.
ManZelsky par sa na tento repatriacny let zaregistroval na internetovej stranke ministerstva zahrani¢nych veci.

Z tohto dévodu musel kazdy z nich zaplatit povinny prispevok na pokrytie nakladov vo vySke 500 eur. Tento
repatriacny let prevadzkovala Austrian Airlines pod cislom letu OS 1024 v Case pdvodne rezervovanom pre let OS 18.

Zalobou sa manZelsky par domahal, aby bolo spolo¢nosti Austrian Airlines uloZené zaplatit mu sumu 1 000 eur
spolu s Urokmi. Tato suma zodpoveda povinnému prispevku, ktord musel zaplatit za repatriacny let. Krajinsky sud
Korneuburg (Rakusko) Ziada Sudny dvor o vyklad nariadenia o pravach cestujlcich v leteckej doprave v tomto
ohlade.

Sudny dvor vo svojom rozsudku z dneSného dna zddrazfuje, Ze pri uskutoCneni ,presmerovania za porovnatelnych
prepravnych podmienok na... kone¢né cielové miesto” moze ist len o komercné lety, na ktoré ma cestujici pravo
podla nariadenia o pravach cestujlcich v pripade zruSenia jeho letu. Repatriacny let pritom nema komer¢énu povahu,
pretoze jeho organizacia v zasade spada do kontextu konzularnej pomoci Statu. Podmienky repatriacného letu sa
totiz mbzu vyrazne liSit od podmienok komercného letu, pokial ide o podmienky nastupu na palubu, ako aj o sluzby
na palube. Prevadzkujuci letecki dopravcovia predovsetkym nem&zu svojim cestujucim ponuknut repatriacny let ako
~presmerovanie”, pretoze nie st opravneni priznat tymto cestujicim pravo byt prepraveni tymto letom.

" Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 261/2004 z 11. februara 2004, ktorym sa ustanovuju spolo¢né pravidla systému nahrad a pomoci
cestujicim pri odmietnuti nastupu do lietadla, v pripade zrusenia alebo velkého meskania letov a ktorym sa zrusSuje nariadenie (EHS) ¢. 295/91
(U. v. EU L 46, 2004, s. 1; Mim. vyd. 07/008, s. 10).
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Sudny dvor tak kon3tatuje, Ze repatriacny let organizovany clenskym Statom v ramci konzularnej pomoci

v nadvaznosti na zruSenie letu nepredstavuje ,,presmerovanlie] za porovnatelnych prepravnych podmienok
na... konecné cielové miesto” v zmysle nariadenia o pravach cestujtcich v leteckej doprave, ktoré ma
ponuknut prevadzkujuci letecky dopravca cestujucemu, ktorého let bol zruseny.

Sudny dvor dalej spresiiuje, Ze cestujuci, ktory sa sam v dosledku zruSenia svojho spiato¢ného letu zaregistruje na
repatriacny let organizovany ¢lenskym Statom v rdmci opatrenia konzularnej pomoci a z tohto dévodu ma zaplatit
tomuto Statu povinny prispevok na pokrytie ndkladov, nema narok na ndhradu tychto vydavkov zo strany
prevadzkujiceho leteckého dopravcu na zaklade nariadenia o pravach cestujucich v leteckej doprave.

Naproti tomu takyto cestujuci sa mdze pred vnutroStatnym sidom dovolavat toho, Ze prevadzkujuci letecky
dopravca nesplnil jednak svoju povinnost nahradit letenku za cenu, za ktoru bola kiipend, za nevykonanu ¢ast alebo
nevykonané Casti cesty alebo ktoré vo vztahu k pévodnému cestovnému planu uz nadalej neslizia Uc€elu a jednak
svoju povinnost poskytnut pomoc, vratane jeho informacnej povinnosti, a to na Ucely ziskania ndhrady od tohto
prevadzkujuceho leteckého dopravcu. Takato ndhrada sa vSak musi obmedzit na to, ¢o je vzhladom na okolnosti
kazdého pripadu nutné, vhodné a primerané na napravu zlyhania uvedeného prevadzkujuceho leteckého dopravcu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umozriuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava Unie. Stdny dvor
nerozhoduje vnutroStatny spor. Vnutrostatnemu sddu prindleZzi, aby rozhodol pravnu vec v stulade s rozhodnutim
Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim s rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany
navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v dei vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: lliana Paliova © (+352) 4303 4293

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Zostanite v spojeni! @ @ O @
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-49/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

