SPOROCILO ZA MEDIJE st. 97/23
Luxembourg, 8. junij 2023

Sklepni predlogi generalne pravobranilke v zadevi C-457/21 P | Komisija/Amazon.com in drugi

VnaprejSnja davcna staliS¢a: po mnenju generalne pravobranilke J. Kokott
je Komisija napac€no ugotovila, da je Luksemburg druzbi Amazon odobril
nezakonite drZavne pomoci v obliki davénih ugodnosti

Komisija se je pri preucitvi obstoja selektivne davine prednosti oprla na napacen referencni sistem, in sicer na
Smernice OECD za dolocanje transfernih cen, namesto na luksembur$ko pravo

Komisija je s sklepom z dne 4. oktobra 2017 ugotovila, da je Luksemburg druzbi Amazon na podlagi vnaprejSnjega
davcnega staliS¢a leta 2003 dodelil nezakonite drzavne pomoci.

Luksemburska davéna uprava se je v tem vnaprejSnjem davénem staliS€u izrekla o ustreznem znesku licencnine
med dvema luksemburskima héerinskima druzbama skupine Amazon. Znesek te licen¢nine vpliva na obveznost
druzbe Amazon EU S.a.r.l. s sedezem v Luksemburgu iz naslova davka od dohodkov pravnih oseb. Visje, kot je
dolocena licen¢nina, manjsi davek od dohodkov pravnih oseb je treba placati v Luksemburgu.

Za dolocitev ustrezne licencnine sta se Luksemburg in druzba Amazon.com sporazumno dogovorila o posebni
metodi. Komisija je menila, da ta sporazum o transfernih cenah pomeni pomo¢, ker ni v skladu z neodvisnimi
trznimi naceli OECD. Komisija je izvedla lasten izracun ustrezne stopnje licencnine z uporabo drugacne metode in
prisla do niZje licen¢nine. Ker bi to povzrocilo vecje davéno breme iz naslova davka od dohodkov pravnih oseb, naj bi
bila z vnaprejSnjim davcnim stalis¢em hcerinski druzbi, ki je placevala licen¢nino, dodeljena selektivna prednost.

Luksemburg in druzba Amazon sta zoper ta sklep pri SploSnem sodis¢u EU vloZila ni¢nostno tozbo. Slednje je s
sodbo z dne 12. maja 2021" sklep Komisije razglasilo za nicen. Splosno sodis¢e na podlagi smernic OECD ni moglo
ugotoviti napacne dolocitve transfernih cen. Komisija ni dokazala, da je bilo davéno breme umetno zmanjsano, ker
je bila licen¢nina precenjena. Vprasanje, ali so neodvisna trzna na¢ela OECD v tem primeru sploh lahko veljavni
referencni sistem za nadzor drzavne pomoci, pred SploSnim sodiS¢em ni bilo sporno.

Komisija je to toZbo Splosnega sodisca izpodbijala v pritoZbenem postopku pred Sodis¢em.

Generalna pravobranilka Juliane Kokott v sklepnih predlogih z danasnjega dne SodiS¢u predlaga, naj
pritoZbo Komisije zavrne in posledi¢no sodbo SploSnega sodiSca, s katero je bil sklep Komisije razglasen za
nicen, sicer ne v obrazloZitvi, temvec v izreku, potrdi.

Ker je vprasanje obstoja selektivne prednosti nelocljivo povezano z vprasanjem, ali je bil referencni sistem pravilno
dolocen, je treba slednjega preuciti v okviru obravnavane pritozbe, Ceprav Luksemburg in druzba Amazon pred
SploSnim sodiscem tega vprasanja nista postavili, in ga Splosno sodisce ni preizkusilo. Sodisce je v zvezi s tem v

" Sodba Splosnega sodi3¢a Evropske unije z dne 12. maja 2021 v zdruZenih zadevah Luksemburg/Komisija in Amazon EU ter Amazon.com/Komisija,
T-816/17 in T-318/18; glej tudi sporocilo za medije 3t. 79/21.
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sodbi Fiat Chrysler? nedavno ugotovilo, da pri preucitvi vprasanja ali gre za selektivno davéno prednost, in pri
ugotavljanju davénega bremena, ki ga mora obicajno nositi podjetje, ni dovoljeno upoStevati parametrov in pravil, ki
niso del zadevnega nacionalnega davénega sistema, razen Ce se ta nanje izrecno ne sklicuje.

Komisija se je pri preucitvi ustrezne stopnje licencnine oprla sicer zgolj na smernice OECD za dolocanje transfernih
cen, Ceprav se luksembursko pravo ob sprejetju dav€nega staliSca na te smernice ni sklicevalo. Komisija zato
napacno ni upoStevala luksemburskega nacionalnega prava kot upoStevnega referencnega sistema pri svoji
presoji obstoja selektivne prednosti. Zaradi te napake so tudi nadaljnje navedbe v sklepu Komisije pravno
napacne. SploSno sodi3ce je zato sklep upravi€eno - Ceprav iz drugih razlogov - razglasilo za nicnega zaradi
neobstoja navedene selektivne prednosti. SodiSCu se ni treba izreci o upostevnosti teh drugih pritozbenih
razlogov, ki jih Komisija izrecno izpodbija v pritozbi.

Tudi e bi SodiS¢e domnevalo, da je vezano na izbiro napacnega referencnega sistema (Smernice OECD za doloc¢anje
transfernih cen), pritozba Komisije ni utemeljena. Kajti po mnenju generalne pravobranilke metoda, uporabljena v
vnaprejSnjem davénem staliS€u Luksemburga, tudi pri uporabi Smernic OECD za dolocanje transfernih cen
ne bi bila ocitno napa€na metoda, in tudi ni bila oCitno napacno uporabljena. Ob upoStevanju davcne
avtonomije drzav €lanic pa bi lahko le o€itno napacna davéna staliS€a v korist davénega zavezanca pomenila
selektivno prednost.3 Tudi iz tega razloga Komisija v svojem sklepu ni mogla dokazati, da je bila z vnaprej$njim
daveénim stalisS¢em druZzbi Amazon dodeljena selektivna prednost.

OBVESTILO: Sklepni predlogi generalne pravobranilke za Sodisce niso zavezujoci. Naloga generalnih pravobranilcev
je, da Sodis¢u popolnoma neodvisno predlagajo pravno resitev zadeve, ki jo obravnavajo. Sodniki SodiS¢a zdaj

zacCenjajo posvetovanje o zadevi. Sodba bo razglasena pozneje.

OBVESTILO: Pri Sodiscu je mogoce zoper sodbo ali sklep SploSnega sodisc¢a vloZiti pritozbo, omejeno na pravna
vprasanja. Pritozba naceloma nima odloZilnega ucinka. Ce je dopustna in utemeljena, Sodié¢e razveljavi odlocitev
Splodnega sodis¢a. Ce stanje postopka to dovoljuje, lahko Sodi$¢e samo dokonéno odlo¢i o zadevi. Sicer vrne zadevo

Vv razsojanje SploSnemu sodiScu, to pa je vezano na odlocitev, ki jo je SodiSCe sprejelo v okviru pritozbe.

Neuradni dokument za medije, ki Sodis¢a ne zavezuje.
Celotno besedilo sklepnih predlogov je objavljeno na spletnem mestu CURIA na dan predstavitve.
Kontaktna oseba: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793
Posnetki s predstavitve sklepnih predlogov so na voljo na ,Europe by Satellite” ® (+32) 2 2964106.
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2 Sodba Sodis¢a z dne 8. novembra 2022 v zdruZenih zadevah Fiat Chrysler Finance Europe/Komisija in Irska/Komisija, C-885/19 P in C 898/19 P; glej

tudi sporocilo za medije $t. 178/22.

3 Primerjaj sklepne predloge J. Kokott z dne 4. maja 2023 v zadevah Engie Global LNG Holding in drugi/Komisija in Luksemburg/Komisija, C-451/21 P
in C-454/21 P; glej tudi sporocilo za medije 3t. 73/23.
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