TISKOVA ZPRAVA €. 99/23

V Lucemburku dne 15. ¢ervna 2023

Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-520/21 | Bank M. (DUsledky zruseni smlouvy)

Unijni pravo nebrani tomu, aby spotrebitelé v pFipadé zruSeni smlouvy
o hypote€nim avéru, ktera obsahuje zneuZivajici ujednani, poZadovali po
bance nahradu jdouci nad ramec vraceni zaplacenych mésicnich splatek

Brani vsak tomu, aby se banka domdhala obdobnych ndroku po spotrebitelich

Jeden spotFebitel a jeho manZelka uzavreli v roce 2008 s Bank M. smlouvu o hypote¢nim tvéru. Uvér byl indexovan
na Svycarsky frank (CHF) a mési¢ni splatky mély byt placeny v polskych zlotych (PLN) po sméné na zakladé
prodejniho kurzu CHF podle devizového kurzovniho listku, ktery Bank M. uplatfiovala ke dni Uhrady kazdé mésicni
splatky.

Dotceny spotfebitel mél za to, Ze ujednani o sméné, ktera urcuji sménny kurz, jsou zneuZzivajici a tato smlouva je
kvUli nim v plném rozsahu neplatna, a proto podal proti Bank M. u okresniho soudu ve Var3avé zalobu. Doméahal se
zaplaceni penézité castky odpovidajici poloviné zisku, kterého Bank M. dosahla béhem urc¢itého obdobi tim, Ze
pouzila mésicni splatky Uvéru zaplacené na zakladé plnéni smlouvy. Spotrebitel na podporu Zaloby tvrdil, Ze Bank M.
inkasovala tyto mésic¢ni splatky bez pravniho divodu.

Polsky soud se Soudniho dvora dotdzal, zda smérnice o zneuzivajicich ujednanich’, jakoz i zasady efektivity, pravni
jistoty a proporcionality umoZnuji stranam smlouvy o hypotec¢nim Gvéru, kterd je zrusena, jelikoz nemdze nadale
existovat po odstranéni zneuzivajicich ujednani, aby se domahaly ndhrady jdouci nad rdmec vraceni ¢astek, které si
tyto strany vyplatily na zakladé uvedené smlouvy, a zaplaceni zakonnych Urok z prodleni ode dne vyzvy k zaplaceni.

Soudni dvir v dnesnim rozsudku poznamenal, Ze ve zminé&né smérnici nejsou vyslovné upraveny disledky
neplatnosti smlouvy uzaviené mezi prodavajicim nebo poskytovatelem a spotfebitelem po odstranéni
zneuZivajicich ujednani. Uvedené disledky musi urcit ¢lenské staty s tim, Ze stanovena pravidla musi byt
slucitelna s unijnim pravem a zejména s cili dotené smérnice. Soudni dvir uved|, Ze tato slucitelnost zavisi na
tom, zda vnitrostatni pravidla umoZznuji pravné a fakticky obnovit situaci spotfebitele, ve které by se nachazel, kdyby
smlouva, jeZ byla prohldSena za neplatnou, nebyla sjednana, a dale zda nezpochybniuji odrazujici tcinek, o néjz
usiluje dotfena smérnice.

Podle Soudniho dvora nic nenasvédcuje tomu, Ze by vySe uvedené cile zpochybrnovala moZnost spotfebitele
vymahat po bance pohledavky jdouci nad rémec vraceni zaplacenych mésicnich splatek. Takovd moznost zejména
mUzZe prispét k tomu, Ze prodavajici nebo poskytovatelé budou odrazovani od toho, aby do spotrebitelskych smluv
vclenovali zneuzivajici ujednani, jelikoZ jejich vclenéni, které zplsobuje neplatnost téchto smluv, by mohlo mit
finanéni disledky jdouci nad ramec vraceni ¢astek zaplacenych spotfebitelem a pripadného zaplaceni troku

T Smérnice Rady 93/13/EHS ze dne 5. dubna 1993 o zneuzivajicich ujednanich ve spottebitelskych smlouvach (UF. vést. 1993, L 95, s. 29; Zvl. vyd.
15/02, s. 288; a oprava UF. vést. 2016, L 303, s. 26).
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z prodleni. Je nicméné na vnitrostatnim soudu, aby s ohledem na vSechny okolnosti daného sporu posoudil, zda je
vymahani takovych narokd spotfebitele v souladu se zasadou proporcionality.

Dotcena smérnice kromé toho brani tomu, aby banka mohla po spotfebiteli poZadovat ndhradu jdouci nad
ramec vraceni vyplacenych financnich prostfedkd, jakoZ i zaplaceni zakonnych trokt z prodleni. Soudni dvir
konstatoval, Ze pfiznani takového prava by pFispivalo k eliminaci odrazujiciho ucinku pro prodavajici

a poskytovatele. Kdyby byli spotfebitelé pfi uplathovani svych prav vyplyvajicich z této smérnice vystaveni riziku, Ze
budou muset zaplatit takovou nahradu, byla by kromé toho ohroZena ucinnost ochrany, kterou spotrebitelim tato
smérnice pFiznava. Tento vyklad by mohl vést ke vzniku situaci, kdy by pro spotfFebitele bylo vyhodné&;si
pokracovat v pInéni smlouvy, ktera obsahuje zneuzZivajici ujednani, nez uplatnit prava, kterd mu vyplyvaji

z uvedené smérnice.

Soudni dvlr zdlraznil, Ze v dané véci je pfipadné zruseni smlouvy o hypote¢nim Gvéru dlsledkem toho, Ze Bank M.
pouzila zneuzivajici ujednani. Nelze tudiZ pFipustit, aby téZila hospodarské vyhody ze svého protipravniho
jednani, ani aby ji byla poskytnuta nahrada za znevyhodnéni zplisobena takovym jednanim.

Soudni dv(ir kromé toho konstatoval, Ze v ramci vykladu dotéené smérnice, jejimZ cilem je ochrana
spotiebitele, neni relevantni argument tykajici se stability finan€nich trhi. Prodavajici nebo poskytovatelé
nadto nemohou kvili zachovani stability financnich trh obchazet cile této smérnice. Bankovni instituce totiz musi
usporadat svou €innost tak, aby byla v souladu s dotéenou smérnici.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoZiuje soudiim &lenskych statl, aby v rdmci sporu,
ktery projednavaji, poloZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudni
dvir nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu

s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pfipadné
budou projednavat podobny problém.

Neoficidlni dokument pro potreby sdélovacich prostfedk, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zveFejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhla3eni.

Kontaktni osoba pro tisk: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793

Obrazovy zdznam z vyhlaSeni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite © (+32) 2 2964106.
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