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Opinia rzecznik generalnej w sprawie C-333/22 | Ligue des droits humains (Weryfikacja przetwarzania
danych dokonywana przez organ nadzorczy)

Rzecznik generalna Laila Medina: osoba, ktérej dane dotycza, musi mieé
dostep do Srodka prawnego przed sagdem przeciwko niezaleznemu
organowi nadzorczemu, w sytuacji gdy wykonuje przystugujace jej prawa
za posrednictwem tego organu

Szeroko zakrojone i ogélne wytgczenie prawa bezposredniego dostepu do danych osobowych w sprawach
karnych jest niezgodne z prawem Unii

Belgijski krajowy organ bezpieczenstwa odméwit mezczyznie wydania ,poswiadczenia bezpieczenstwa”, poniewaz
uczestniczyt on w przesztosci w réznych demonstracjach. Mezczyzna zwrdcit sie nastepnie do belgijskiego organu
nadzorczego ds. informacji policyjnych (zwanego dalej ,OCIP") o wskazanie administratoréw odpowiedzialnych

za przetwarzanie odnosnych danych i nakazanie im zapewnienia mu dostepu do wszystkich dotyczgcych go
informacji. OCIP odpowiedziat, ze przeprowadzit wszystkie niezbedne weryfikacje, nie przedstawiajgc zadnych
dalszych szczegdtowych informacji. Mezczyzna, niezadowolony z tej odpowiedzi, wraz z Ligue des droits humains
wniést skarge przeciwko OCIP do sgdéw belgijskich.

W tym kontekscie sad apelacyjny w Brukseli zwrécit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z odestaniem prejudycjalnym
w odniesieniu do dyrektywy 2016/680", znanej szerzej jako , dyrektywa o ochronie danych w sprawach karnych”.
W dyrektywie tej okre$lono zasady ochrony i przetwarzania danych osobowych w dziedzinie wspétpracy organéw

wymiarow sprawiedliwosci w sprawach karnych oraz wspétpracy policyjnej, odzwierciedlajgce ,szczegblny charakter
tych dziedzin.

Sad apelacyjny wskazuje, ze zgodnie z prawem belgijskim wszelkie wnioski oparte na prawach dotyczacych danych
osobowych przetwarzanych przez stuzby policyjne nalezy kierowa¢ do OCIP, a organ ten po prostu informuje osobe,
ktérej dane dotyczg, o tym, ze ,przeprowadzono niezbedne weryfikacje”. Ponadto sad krajowy wyraza watpliwos¢,
czy prawo belgijskie przewiduje mozliwos¢ skorzystania ze Srodka prawnego przed sadem przeciwko OCIP i dazy

w istocie do ustalenia, czy art. 17 dyrektywy jest zgodny z art. 8 ust. 3 i art. 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej.

W wydanej dzisiaj opinii rzecznik generalna Laila Medina uwaza, ze na postawie dyrektywy o ochronie danych
w sprawach karnych dostep bezposredni do danych osobowych bedacych w posiadaniu organéw jest zasada
0g6lng, natomiast dostep posredni jest wyjatkiem. Posrednie wykonywanie praw za posrednictwem organu

' Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych
osobowych przez wtasciwe organy do celéw zapobiegania przestepczosci, prowadzenia postepowan przygotowawczych, wykrywania i cigania
czyndw zabronionych i wykonywania kar, w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylajgca decyzje ramowa Rady 2008/977/WSiSW
(Dz.U. 2016, L 119, s. 89).
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nadzorczego stanowi dodatkowg gwarancje i zabezpieczenie dla 0s6b, ktérych dane dotycza, w sytuacjach gdy
prawo dostepu jest ograniczone. Gdy osoba, ktérej dane dotycza, wykonuje swoje prawa posrednio za
posrednictwem organu nadzorczego, musi jej przystugiwac srodek prawy przed sagdem przeciwko temu
organowi w zwigzku z jego zadaniem weryfikacji zgodnosci przetwarzania danych z prawem. W tym
kontekscie poziom informacji o wynikach kontroli przekazywanych przez organ nadzorczy osobie, ktérych dane
dotyczg, nie zawsze moze ogranicza¢ sie do minimum - mianowicie, ze przeprowadzono konieczne weryfikacje -
lecz moze by¢ uzalezniony od okolicznosci sprawy w Swietle zasady proporcjonalnosci.

Rzecznik generalna Medina wskazata, ze ustawa belgijska transponujgca dyrektywe o ochronie danych w sprawach
karnych ustanawia rozwigzanie odbiegajace od zasady bezposredniego wykonywania praw osob, ktérych dane
dotyczg, w odniesieniu do wszystkich danych przetwarzanych przez stuzby policyjne. W Swietle niezwykle szerokiego
zakresu danych, do ktérego ma zastosowanie ten mechanizm odstepstwa, rozwigzanie to oznacza ogélne
wytaczenie bezposredniego prawa dostepu. Taki mechanizm jest niezgodny z dyrektywa.

W odniesieniu do srodkéw prawnych dostepnych osobie, ktérej dane dotyczg, rzecznik generalna jest zdania, iz

w sytuacji gdy organ nadzorczy uznaje, ze nie moze wykroczy¢ poza ujawnienie minimum informacji,

a mianowicie, ze dokonano wszelkich niezbednych weryfikacji, przeprowadzenie kontroli sgdowej nie bytoby
mozliwe, chyba Zze sad odpowiedzialny za kontrole decyzji organu nadzorczego bytby w stanie zbadac wszystkie
podstawy, na ktérych opierata sie ta decyzja, jak réwniez decyzja administratora o ograniczeniu dostepu do danych.
W takim przypadku sgdowi temu powinny zosta¢ udostepnione odnosne informacje.

Wreszcie rzecznik generalna Medina uwaza, ze art. 17 dyrektywy regulujgcy posrednie wykonywanie praw za
posrednictwem organu nadzorczego jest zgodny ustanowionymi w Karcie praw podstawowych Unii Europejskiej
prawami podstawowymi do ochrony danych osobowych i do skutecznego $rodka prawnego w zakresie, w jakim (i)
organ nadzorczy moze, zaleznie od okolicznosci, wykroczy€ poza stwierdzenie, ze przeprowadzono wszelkie
niezbedne weryfikacje, oraz (ii) osoba, ktérej dane dotycza, moze skorzystac¢ z kontroli sgdowej dziatan
podjetych przez organ nadzorczy lub dokonanej przez niego oceny dotyczacej osoby, ktérej dane dotycza,

w Swietle obowigzkédw administratora.

UWAGA: Opinia rzecznika generalnego nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci. Zadanie rzecznikéw generalnych
polega na przedktadaniu Trybunatowi, przy zachowaniu catkowitej niezaleznosci, propozycji rozstrzygnie¢ prawnych
w sprawach, ktére rozpatrujg. Sedziowie Trybunatu rozpoczynajg wtasnie obrady w tej sprawie. Wyrok zostanie

wydany w terminie p6zniejszym.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst opinii jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu przedtozenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793
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