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A C-599/14. P. és a C-79/15. P. sz. Ugyekben hozott itéletek
Tanacs kontra Liberation Tigers of Tamil Eelam (LTTE) és Tanacs kontra
Sajto és Tajékoztatas Hamasz

A Bir6sag megallapitja, hogy a Torvényszék nem semmisithette volna meg a
Hamasznak a terrorista szervezetek europai listajan valo fenntartasat, és
visszautalja az Ggyet a Torvényszék elé

Ezzel szemben a Bir6sag helybenhagyja a Tamil Eelam Felszabadité Tigriseinek a listan vald
fenntartasanak a megsemmisitését

A Tanacs 2001. december 27-én elfogadott egy kozds allaspontot’ és egy rendeletet?, melyek
célja a terrorizmus elleni kiizdelem. Ezen intézkedések elrendelik a terrorista cselekményekben
valé részvétellel gyanusithatd, és a Tanacs altal elfogadott, illetve rendszeresen naprakésszeé tett
listara felvett személyek, csoportok és szervezetek vagyonanak a befagyasztasat.

Ugyanezen a napon a Tandacs elfogadott egy elsd hatarozatot’, amellyel a Hamaszt felvette a
listara. E mozgalmat a késébbiekben fenntartotta e listan.

A Tanacs 2006-ban felvette a listara a Tamil Eelam Felszabadité Tigriseit (LTTE) is, mely
mozgalom a Sri Lanka-i kormannyal szemben erfszakos Osszecsapas keretében ellenallast
tanusitott, amely 2009-ben az LTTE vereségével végz6dott. A Tanacs azo6ta az LTTE-t fenntartotta
a listan.

A Hamasz és az LTTE, bar a Tanacsnak a listara vald elsé felvétellikre vonatkoz6 intézkedéseit
nem vitattak, a listan valé késébbi fenntartdsukat megtamadtak a Torvényszék elbtt. A
Torvényszék két 2014-es itéletben megsemmisitette a Hamaszra, illetve az LTTE-re vonatkozé
korlatozé intézkedéseket.* Megallapitotta, hogy a Haméasz és az LTTE &ltal megtamadott jogi
aktusok nem hataskdrrel rendelkezé hatésagok altal elfogadott hatarozatokban megvizsgalt és
megallapitott tényeken alapultak (amint azt a Torvényszék allaspontja szerint a kdzdos allaspont
megkoveteli), hanem a Tanacs Aaltal a sajtobdl és az internetrél szerzett informacidkon. A
Torvényszék azonban Uugy hatarozott, hogy a megsemmisitett jogi aktusok joghatasait
ideiglenesen (az esetleges fellebbezés befejezéséig) fenntartja a pénzeszkdzok mindenfajta
esetleges jovébeli befagyasztasa hatékonysaganak a biztositasa érdekében.

A Tanacs fellebbezést terjesztett a Birésag elé a Torvényszék két itéletének a hatalyon kivl
helyezése érdekében.

A Birésag a mai napon meghozott itéleteiben megerdsiti azt az itélkezési gyakorlatat®, amely
szerint a Tanacs valamely személyt vagy szervezetet fenntarthat a listan, ha arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a személynek vagy szervezetnek a terrorista tevékenységekben valo

L A terrorizmus lekiizdésére vonatkozé kiilénos intézkedések alkalmazasardl szolo, a Tanacs altal 2001. december
27-ién elfogadott 2001/931/KKBP kozds allaspont (HL 2001. L 344., 93. 0.; magyar nyelv(i kllonkiadas 18. fejezet,
1. kotet, 217. 0.).

2 A terrorizmus lekiizdése érdekében egyes személyekkel és szervezetekkel szemben hozott kiilonleges korlatozé
intézkedésekrdl szo6ld, 2001. december 27-i 2580/2001/EK tanacsi rendelet (HL 2001. L 344., 70. o.; magyar nyelvi
kulénkiadas 18. fejezet, 1. kotet, 207. o., helyesbités: HL 2014. L 200., 2014.7.9., 23. 0.).

% A 2580/2001 rendelet 2. cikkének (3) bekezdésében eldirt lista létrehozasardél sz6lo, 2001. december 27-i 2001/927/EK
tanacsi hatarozat (HL 2001. L 344., 83. 0.).

4 2014. oktober 16-i LTTE kontra Tanacs itélet (T-208/11 és T-508/11, lasd tovabba: CP 138/14), és 2014. december
17-i Hamasz kontra Tanacs itélet (T-400/10, lasd tovabba: CP 178/14).

®A Bir6sag 2012. november 15-i Al-Agsa kontra Tanacs és Hollandia kontra Al-Agsa itélete (C-539/10 P és C-550/10 P).
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részveételére vonatkozo veszély, amely a személynek vagy szervezetnek a listara valo elsé
felvételét igazolta, tovabbra is fennall. A Birésag e tekintetben pontositja, hogy annak bizonyitasa
érdekében, hogy e veszély tovabbra is fennall, a Tanacsnak a két alapiigy kértlményei kozott
olyan informécidkra kellett hivatkoznia, melyek a Hamasznak és az LTTE-nek a listara val6
elsé felvételét igazold nemzeti hatarozatokhoz képest Gjabbak.

Azon informaciokat illetéen, amelyekre a Tanacs hivatkozhat a terrorista cselekményekben valo
részvételre vonatkozé veszély tovabbi fennalldsdnak a bizonyitdsaképpen, a Birésdg a kdzos
allaspont elemzését kdvetéen megallapitja, hogy csupan a személynek vagy szervezetnek a
listara valé elsé felvételét® kell hataskorrel rendelkezé hatésag hatarozatara alapitani. Mivel
az e személyeknek vagy szervezeteknek a listdn valé késobbi fenntartasat érintéen nem
keriilt el6irasra ilyen feltétel’, a Bir6sag arra a kovetkeztetésre jut, hogy nem sziikséges, hogy
minden olyan (j informacio, amelyre a Tanacs valamely személynek vagy szervezetnek a vitatott
listhin vald fenntartdsdnak az igazolasa céljabol hivatkozik, olyan nemzeti hatarozat targyat
képezze, amelyet az elsé felvétel alapjaul szolgaldé nemzeti hatarozatot kévetéen fogadtak el. Az
érintett személyt vagy szervezetet védi annak a lehetésége, hogy az unios birésag elétt
vitathat minden olyan informéciét, amelyekre a Tanacs a személynek vagy szervezetnek a
terrorista cselekményekben valé részvételére vonatkozd veszély tovabbi fennmaradasanak a
bizonyitasa érdekében hivatkozik. Kovetkezésképpen a Torvényszék altal a Hamasz és az LTTE
helyzetének a felllvizsgélata soran megéllapitottakkal ellentétben a Tanacs hivatkozhatott a
hataskorrel rendelkezé hatésagok altal elfogadott nemzeti hatarozatoktol eltéré6 mas
forrasokra.

A Birésag, miutan megallapitotta, hogy a Torvényszék igy a 2014-es két itéletében tévesen
alkalmazta a jogot, megvizsgalja az ebbdl szarmazé kdvetkezményeket.

A Hamasz tekintetében a Bir6sag megallapitia, hogy a Torvényszék a pénzeszkdzok
befagyasztasanak a fenntartasat kizarélag amiatt semmisitette meg, hogy a Tanéacs e fenntartas
igazolasanak keretében nem hataskorrel rendelkez6 hatosagoktol szarmazdé nemzeti
hatarozatokra hivatkozott. A Birésag ezért hatalyon kivil helyezi a Torvényszék 2014-es itéletét.
Az Ugyet visszautalja a Torvényszék elé annak érdekében, hogy az megvizsgéalhassa azokat a
tényeket és érveket, amelyekrél a 2014-es itélete keretében nem hatarozott. Mivel a Térvényszék
itéletét hatalyon kivill helyezték, a Tanacsnak a Hamasz pénzeszkézei befagyasztasanak a
fenntartasara vonatkozo jogi aktusai jelenleg hatalyban maradnak.

Az LTTE tekintetében a Birdsag a Torvényszeék itéletét a Torvényszék téves jogalkalmazasa
ellenére egyéb indokok alapjan igazoltnak tartja. A Tanacs ugyanis a korlatozé intézkedések
indokolasa keretében nem hivatkozott olyan tényezére, amely alapjan megmagyarazhato,
hogy az adott idészakban miért vélte ugy, hogy az LTTE-nek a 2009-es katonai veresége
ellenére szandékaban all a terrorista tamadasok folytatdsa Sri Lankan. Tekintettel arra, hogy
az ilyen katonai vereség a korilmények olyan jelentés valtozasanak mindsil, amely kétségbe
vonhatja az arra vonatkoz6 veszély fennallasat, hogy az LTTE terrorista tevékenységben vesz
részt, a Tanacsnak emlitenie kellett volna olyan informéciokat, amelyek megalapozhatjak ezt az
értékelést, erre azonban nem kertilt sor. A Birésag kovetkezésképpen helybenhagyja az LTTE
pénzeszkozei befagyasztasanak a 2011 és 2015 kozotti idészakra vonatkozé fenntartasanak
a megsemmisitését.

A Bir6sadg tovdbba ezen ugyben helybenhagyja a Torvényszék 2014-es itéletét abban a
tekintetben is, hogy az azt allapitotta meg, hogy a Tanacs valamely személynek vagy
szervezetnek a listara vald elsé felvételét csak abban az esetben alapithatja harmadik orszag
hatésaga altal elfogadott hatarozatra, ha e hatarozatot a védelemhez valé jog és a hatékony
biréi jogvédelemhez val6 jog tiszteletben tartasa mellett fogadtak el, és ha a Tanacs ezt jelzi
az érintett személlyel vagy szervezettel kdzolt indokolas keretében.

® Lasd a kozos allaspont 1. cikkének (4) bekezdését.
" Lasd a kozos allaspont 1. cikkének (6) bekezdését.
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Emlékeztetd: A Torvényszék itéletével vagy végzésével szemben a Birdsaghoz lehet fellebbezni, kizarolag
jogkérdésekben. A fellebbezésnek fészabaly szerint nincs halaszté hatalya. Ha a fellebbezés elfogadhato és
megalapozott, a Birdsag hatalyon kivil helyezi a Térvényszék hatarozatat. Ha a per allasa megengedi, a
Birésag a jogvitat maga is érdemben eldontheti. Ellenkezd esetben a Birdsag az Ugyet visszautalja a
Torvényszeék elé, amely kdtve van a fellebbezési eljaras soran a Birdsag éaltal hozott hatarozathoz.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem koéti a Birdsagot.

A kihirdetés napjan az itélet teljes szdvege (C-599/14 P és C-79/15 P) megtalalhaté a CURIA honlapon

Sajtéfelelds: Lehbczki Baldzs B (+352) 4303 5499

Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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