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Wyrok Trybunatu z dnia 13 lipca 2023 r. w sprawie C-87/22 | TT (Bezprawne uprowadzenie dziecka)

Bezprawne uprowadzenie dziecka: mimo iz sagd panstwa cztonkowskiego,
w ktérym dziecko miato zwykty pobyt, posiada jurysdykcje do
rozstrzygniecia w przedmiocie prawa do pieczy nad dzieckiem, moze on
w drodze wyjatku wystgpi¢ o przekazanie sprawy do sadu panstwa
cztonkowskiego, do ktérego dziecko zostato uprowadzone

Wymagane jest jednak, aby dziecko miafo szczegdlny zwigzek z tym innym paristwem cztonkowskim, aby inny
sqd byt lepiej umiejscowiony dla osqdzenia sprawy oraz aby stuzyto to dobru dziecka

W nastepstwie separacji para stowacka, ktéra wczesniej osiedlita sie z dwojgiem swoich dzieci w Austrii, prowadzi
batalie prawng dotyczacg prawa do pieczy nad dzie¢mi i miejsca zamieszkania dzieci.

Poniewaz matka zabrata je ze sobg do Stowacji, ojciec wystapit do sgdu stowackiego, na podstawie konwencji haskiej
dotyczacej uprowadzenia dziecka za granice, o nakazanie powrotu dzieci do niego, do Austrii.

Ponadto, jako ze piecza nad dzie¢mi byta wczes$niej wspdlna, zwrécit sie on do sgdu austriackiego o przyznanie mu
wytacznej pieczy nad dzie¢mi.

Matka dzieci wniosta do tego sadu austriackiego o wezwanie sgdu stowackiego do uznania swojej jurysdykcji
w zakresie prawa do pieczy nad dzie¢mi. Sad austriacki uwzglednit ten wniosek, od czego odwotat sie ojciec.

W tym kontekscie austriacki sgd odwotawczy zwrécit sie do Trybunatu Sprawiedliwos$ci o dokonanie wyktadni
,rozporzadzenia Bruksela Il bis"!, ktére ustanawia na poziomie Unii reguty jurysdykcyjne miedzy innymi w sprawach
dotyczacych pieczy nad dzieckiem.

Zgodnie z tym rozporzgdzeniem co do zasady jurysdykcje do rozpoznania sporu dotyczacego prawa do pieczy nad
dzieckiem posiadajg sady panstwa cztonkowskiego, w ktérym dziecko ma zwykty pobyt w chwili skierowania sprawy
do sadu. Ze wzgledu bowiem na ich bliskos¢ w sensie geograficznym sady te sg na og6t najlepiej umiejscowione, aby
dokonac oceny srodkéw, ktére nalezy zarzadzi¢ w interesie dziecka. Jednakze w przypadku bezprawnego
uprowadzenia dziecka sady panstwa cztonkowskiego, w ktérym dziecko miato zwykty pobyt bezposrednio przed tym
uprowadzeniem, co do zasady zachowujg swojg jurysdykcje do rozpoznania sprawy co do istoty, a to w celu
zniechecenia do takich uprowadzen.

W drodze wyjatku rozporzadzenie przewiduje ponadto, ze sad panstwa cztonkowskiego, do ktérego jurysdykcji
nalezy rozpoznanie co do istoty o prawie do pieczy, moze wystgpi¢ z wnioskiem o przekazanie sprawy do sadu
innego panstwa cztonkowskiego, z ktérym to panstwem dziecko ma szczegélny zwigzek, jezeli taki sad jest lepiegj

" Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania orzeczern w sprawach
matzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajgce rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000 (Dz.U. 2003, L 338, s. 1).
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umiejscowiony dla jej osgdzenia oraz jezeli jest to zgodne z dobrem dziecka.

W niniejszej sprawie nasuwa sie pytanie, czy z tego uprawnienia mozna skorzysta¢ rowniez w przypadku
bezprawnego uprowadzenia dziecka.

W ogtoszonym w dniu 13 lipca 2023 r. wyroku Trybunat odpowiedziat na to pytanie twierdzgco: sad panstwa
cztonkowskiego posiadajacy jurysdykcje do rozpoznania co do istoty o prawie do pieczy z tego wzgledu, ze
dziecko miato zwyktly pobyt w tym panstwie cztonkowskim bezposrednio przed uprowadzeniem do innego
panstwa cztonkowskiego przez jedno z rodzicéw, moze w drodze wyjatku wystapic o przekazanie sprawy do
sadu tego innego parnstwa cztonkowskiego.

Powyzsze wymaga jednak, aby dziecko miato szczegélny zwigzek z tym innym painstwem cztonkowskim, aby
ten inny sad byt, zdaniem sadu posiadajgcego jurysdykcje, lepiej umiejscowiony dla osgdzenia sprawy oraz
aby stuzyto to dobru dziecka.

Te kumulatywne przestanki maja charakter wyczerpujacy. Niemniej przy badaniu dwéch ostatnich przestanek sad
posiadajacy jurysdykcje powinien uwzgledni¢ fakt zainicjowania, na podstawie konwencji haskiej dotyczacej
uprowadzenia dziecka za granice, postepowania w sprawie powrotu tego dziecka, ktére nie zostato jeszcze
zakonczone prawomocnym orzeczeniem w panstwie cztonkowskim, do ktérego dziecko zostato bezprawnie
uprowadzone.

W tym wzgledzie sad posiadajacy jurysdykcje powinien w szczegélnosci wzigé pod uwage, w Swietle postanowien tej
konwencji, czasowg niemoznos$¢ wydania przez sady innego panstwa cztonkowskiego zgodnego z dobrem dziecka
rozstrzygniecia co do istoty o prawie do pieczy, zanim sad tego innego panstwa cztonkowskiego, do ktérego wptynat
wniosek o powrot tego dziecka, przynajmniej nie rozpozna tego wniosku.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdcic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sagdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.

Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek medidw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.
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