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Az Eurdpai Unié pénzugyi érdekeit sértd csalas elleni kiizdelem: a
buntethetdség elévulésére vonatkoz6 nemzeti szabalyoknak lehetévé kell
tenniuk a hatékony megel6zést és blintetést

A nemzeti birésdgnak f6szabdly szerint figyelmen kiviil kell hagynia azokat a nemzeti szabdlyokat vagy
itélkezési gyakorlatot, amelyek az ilyen blincselekmények blintetlenségének rendszerszintd kockdzatdt idézik
elé

Tobb roman allampolgar, akiket tobbek kdzott hozzaadottérték-add (héa) targyaban elkovetett addelkerilés miatt
szabadsagvesztés-blntetésre itéltek, a buntethetdség elévilésére hivatkozva a brasséi itélétablahoz (Romania)
fordult a joger6s buntetditélet megtamadasa érdekében.

Allaspontjuk alatdmasztasa érdekében ezen elitéltek tébbek koz6tt a roman alkotmanybirésag két (2018-ban és
2022-ben hozott) itéletére hivatkoznak, amelyek érvénytelenitették a blintethetéség elévilését megszakitd okokat,
vagyis a blntethet8ség eléviilését megszakité eljarasi cselekményeket, illetve itéleteket szabalyozé nemzeti
rendelkezést. Ezen itéleteket kdvetéen a roman jog kozel négy éven keresztil nem irt el egyetlen, a blintethet8ség
elévilését megszakité okot sem. Ez konkrétan azt jelenti, hogy ezen id&szak alatt a blincselekmények és blntetések
torvényessége elvének az elévilés szabalyait magaban foglalé roman koncepcioja alapjan egyetlen eljarasi
cselekmény sem fejthetett ki elévilést megszakité hatast. Ezenfelll az elitéltek azt allitjak, hogy az eléviilést
megszakitd okok hianya enyhébb blntetétdrvénynek (lex mitior) minésul, amelynek visszahaté hatalyd alkalmazasat
kérik annak érdekében, hogy kizarjak a 2018 el6tt végzett eljarasi cselekmények elévilést megszakité jellegét. Az
érintett elitéltek ugy vélik, hogy figyelembe véve a tényallas megvaldsulasdnak idépontjat, az elévilési id6 az
elmarasztald hatarozat jogerére emelkedése elétt lejart, ami a biintet8eljards megsziintetését vonna maga utan, és
lehetetlenné tenné az elitélésuket.

A brassoi itélétabla kétségeit fejezi ki ezen értelmezés unids joggal valo 6sszeegyeztethet8ségét illetéen. Ez az
értelmezés azzal a hatassal jarna, hogy a széban forgé elitéltek, sét jelentds szamu tovabbi személyek
mentesitlinének az Unié pénzlgyi érdekeit sértd sulyos csalast megvaldsitoé blncselekmények miatti bintet8jogi
felelsségre vonasuk aldl. Egyébirant a brasséi itél6tabla hangsulyozza, hogy az uniés jognak valé megfelelés
eérdekében adott esetben mell6znie kell az alkotmanybirdsag és/vagy a nemzeti legfelsébb birdsag itélkezési
gyakorlatanak alkalmazasat. Marpedig Romaniaban az Uj fegyelmi felel6sségi rendszer lehet6vé teszi az ezen
itélkezési gyakorlatot figyelmen kivul hagyé birak szankcionalasat. A roman birésag ebben az 6sszefliggésben arra
keresi a valaszt, hogy az unios jog els6bbségével ellentétes-e az, hogy az alapugyben eljard birakkal szemben
fegyelmi eljaras indulhat. Eppen ezért Ggy hatarozott, hogy az egyes témakorokkel kapcsolatban kérdést terjeszt a
Birésag elé.

" Ajelen tigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljarasban részt vevé egyetlen fél valodi nevével sem.
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Az Unio6 pénziigyi érdekeinek védelme érdekében hatékony buintetdjogi szankciék eléirasara vonatkozé
kotelezettség megszegése sérti az uniés jogot

Az unids jog el8irja a tagallamok szamara, hogy elrettentd hatasu és hatékony intézkedésekkel kiizdjenek az Unié
pénzugyi érdekeit sértd csalas és minden egyéb jogellenes tevékenység ellen. A Biré6sag megjegyzi, hogy ez
alapjan a tagallamoknak gondoskodniuk kell arrdl, hogy a nemzeti jog altal megallapitott elévilési
szabalyok az ilyen csalasokkal kapcsolatos bilincselekmények hatékony szankcionalasat lehetévé tegyék.
Marpedig a Romanidban elfogadott itélkezési gyakorlatbeli megoldas, amelybdl kitlinik, hogy a roman jog kozel négy
éven at nem irt el egyetlen, a blintethet8ség elévilését megszakité okot sem, a széban forgd blincselekmények
blntetlenségének rendszerszintl kockazataval jar, amely nem egyeztethetd 6ssze az unids jog kovetelményeivel. Ezt
a kockazatot fokozza az elévilést megszakité okok ezen hianyanak adott esetben az enyhébb bintetétérvény (lex
mitior) elve alapjan egy korabbi id8szakra torténd esetleges visszahato6 hatalyu alkalmazasa.

Az unios jogot alkalmazni hivatott nemzeti birdk kételezettségei és az alapvet6 jogok sziikséges védelme

A Birdsag emlékeztet arra, hogy a nemzeti birésagoknak mell8znilk kell a nemzeti szabalyozas és itélkezési
gyakorlat alkalmazasat, ha azok az Unié pénzlgyi érdekeit sérté sulyos csalas eseteinek olyan jelentés szamaban
eredményezik a bintethet8ség elévilését, hogy az az ilyen blincselekmények blintetlenségének rendszerszint(
kockazataval jar.

Mindazonaltal ez a kotelezettség sértheti az alapvet6 jogok védelmét. E tekintetben a Birésag megallapitja, hogy
amennyiben valamely tagallami birésagnak olyan nemzeti rendelkezés vagy intézkedés alapvetd jogokkal valo
Osszeegyeztethet8ségét kell vizsgalnia, amely - olyan helyzetben, amelyben a tagallamok eljarasat nem teljes
egészében az unios jog hatarozza meg - az unios jogot hajtja végre, a nemzeti hatésagok és birésagok jogosultak
az alapvetd jogok védelmével kapcsolatos nemzeti kévetelményeket alkalmazni, feltéve hogy e
kovetelmények alkalmazasa nem veszélyezteti az Eurépai Unié Alapjogi Chartdja altal biztositott védelem szintjét,
ahogyan azt a Birésag értelmezte, valamint az unios jog els6bbségét, egységességét és tényleges érvényesulését.

Ezen itélkezési gyakorlatot a jelen Ugyben alkalmazva a Birésag megkuldnbdzteti a blincselekmények és biintetések
torvényességének a széban forgd nemzeti itélkezési gyakorlatban alkalmazott és értelmezett elvét az enyhébb
blntet6torvény (lex mitior) visszahatd hatalyd alkalmazasanak elvétdl. Mivel ez az itélkezési gyakorlat a
blntet6torvény elbrelathatésaganak és pontossaganak kdvetelményét illetéen a blncselekmények és blntetések
torvényességének elvén alapul, a Birésag - hangsulyozva ezen elv jelentéségét mind az unids jogrendben, mind
pedig a nemzeti jogrendekben - arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a nemzeti bir6sagok az uniés jog teljes
érvényesiilésének biztositasara irdnyuld kételezettséguktdl eltérve nem kételesek melldzni ezen itélkezési
gyakorlat alkalmazasat.

Ezzel szemben a nemzeti birésagok a jelen el6zetes dontéshozatali eljaras alapjaul szolgaléhoz hasonlo
koralmények kozott nem alkalmazhatjak az enyhébb biintetdtorvény (lex mitior) visszahaté hatalyd alkalmazasanak
elvére vonatkozd nemzeti védelmi szintet. E tekintetben a Birésag hangsulyozza, hogy tekintettel e védelmi szint és
az unios jog kovetelményei kozotti egyensuly megteremtésének sziikségességére, a nemzeti birésagok nem
kérdéjelezhetik meg a blntethet&ség elévilésének a relevans nemzeti rendelkezések érvénytelenségének
megallapitasa el8tt végzett eljarasi cselekményekhez f(iz86d8 megszakitasat. E megkérddjelezés kdvetkezményeként
sulyosbodna az Unidé pénzigyi érdekeit sérté blncselekmények bintetlenségének rendszerszint(i kockazata, amely
Romaniaban pusztan az eléviilést megszakitd okok kozel négy éven at tartd hianyabdl ered.

A nemzeti itélkezési gyakorlat alkalmazasanak hivatalbél térténd mell6zése és a birak fegyelmi felel6ssége

Az unios jog elsébbségének elve értelmében a Birdsag altal az elézetes dontéshozatal keretében hozott hatarozat az
adott jogvita elbirdldsanal a nemzeti birésagra nézve kotelezb erejl az unids jog értelmezését illetéen.
Kovetkezésképpen e birosag nem lehet akadalyoztatva abban, hogy az unids jogot azonnal a Birosag dontésének
vagy itélkezési gyakorlatdanak megfelel8en alkalmazhassa, szikség esetén mell6zve az unids jog teljes
érvényesulését akadalyozd nemzeti itélkezési gyakorlat alkalmazasat. A nemzeti biré ilyen magatartasa fegyelmi

Kommunikacios Igazgatdsag
Sajto- és Tajékoztatasi Egyseg curia.europa.eu



vétségnek sem minésulhet.

EMLEKEZTETO: Az el6zetes dontéshozatali eljarés lehet6vé teszi a tagallami birésagok szdmara, hogy az eléttik
folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus érvényességére
vonatkozo kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Bir6sadg nem donti el a tagallami birosag el6tti jogvitat. A nemzeti
bir6sag feladata, hogy az Ugyet a Birésag hatarozata alapjan elbirdlja. E hatarozat a tartalmilag hasonl6 kérdésben
eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szvege megtalalhaté a CURIA honlapon.
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