COMUNICAT DE PRESA nr. 137/23

Luxemburg, 7 septembrie 2023

Hotararea Curtii In cauza C-216/21 | Asociatia ,Forumul Judecatorilor din Romania”

Statul de drept in Romania: promovarea judecatorilor la o instanta

-

superioara, intemeiata pe o evaluare a activitatii si a conduitei lor de catre

membri ai acestei instante, este compatibila cu dreptul Uniunii

Conditiile de fond si modalitatile procedurale trebuie totusi sa permitd inlaturarea oricdrei indoieli legitime cu
privire la independenta si la impartialitatea judecdtorilor in cauzd, odatd ce acestia sunt promovati

Tn anul 2019, Consiliul Superior al Magistraturii din Romania (CSM) a aprobat o reforma a procedurii de promovare a
judecatorilor la instantele superioare. Asociatia ,Forumul Judecatorilor din Romania” si un particular contesta
aceasta reforma in fata Curtii de Apel Ploiesti (Romania).

Reclamantii din litigiul principal sustin ca Tnlocuirea fostelor probe scrise cu o evaluare a activitatii si a conduitei
candidatilor de catre presedintele si de catre membri ai instantei superioare respective ar face ca sistemul de
promovare sa fie subiectiv si discretionar.

Curtea de Apel Ploiesti solicita Curtii de Justitie sa se pronunte cu privire la compatibilitatea unei astfel de reforme
cu principiul independentei judecatorilor.

n hotararea pronuntata astazi, Curtea statueaza ca o reglementare nationala privind regimul de promovare a
judecatorilor trebuie sa garanteze respectarea principiului independentei judecatorilor.

in acest context, Curtea retine de asemenea ca dreptul Uniunii nu se opune, in principiu, ca promovarea
judecatorilor la o instanta superioara sa se intemeieze pe o evaluare a activitatii si a conduitei lor de catre o
comisie compusa din presedintele si din membri ai acestei instante superioare. Cu toate acestea, conditiile de
fond si modalitatile procedurale care guverneaza adoptarea deciziilor de promovare trebuie sa fie de asa natura
incat sa nu poata da nastere, in perceptia justitiabililor, unor indoieli legitime referitoare la independenta si la
impartialitatea judecatorilor in cauza, odata ce persoanele interesate sunt promovate.

Curtea observa ca procedura de promovare a judecatorilor in functie la instantele inferioare din Romania este
structuratd in douad etape. Prima etapd, care permite o promovare ,pe loc”, fara schimbarea repartizarii, se bazeaza
pe un concurs scris destinat sa evalueze atat cunostintele teoretice, cat si competentele practice ale candidatilor. A
doua etapa, denumita ,promovare efectiva”, permite candidatilor deja promovati ,pe loc” sa fie repartizati efectiv la
0 instanta superioara.

Numai Tn cadrul acestei a doua etape evaluarea este efectuata de o comisie alcatuita, la nivelul fiecarei curti de apel,
din presedintele acestei instante si din patru dintre membirii instantei respective, desemnati de Sectia pentru
judecatori a CSM.

Desi reforma celei de a doua etape este, potrivit Curtii de Apel Ploiesti, susceptibila sa conduca la o concentrare a
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puterii Tn mainile anumitor membri ai comisiei de evaluare siin special ale presedintelui sau, ea nu poate fi insa
considerata ca fiind, ca atare, incompatibila cu dreptul Uniunii.

Revine Curtii de Apel Ploiesti sarcina de a verifica daca respectiva concentrare a puterii poate oferi, In practica,
singura sau Tn combinatie cu alti factori, persoanelor care beneficiaza de aceasta capacitatea de a influenta
orientarea deciziilor judecatorilor in discutie si de a crea astfel o lipsa de independenta sau o aparenta de partinire a
acestora care este de natura sa aduca atingere increderii pe care justitia trebuie sa o inspire justitiabililor intr-o
societate democratica si intr-un stat de drept. Potrivit Curtii, dosarul nu cuprinde niciun element care sa
demonstreze ca o asemenea eventuala concentrare a puterii ar putea, singura, sa confere in practica o astfel de
capacitate de influentare si niciun alt element care ar putea, in combinatie cu concentrarea puterii mentionata, sa
produca asemenea efecte care ar fi de natura sa dea nastere, Tn perceptia justitiabililor, unor indoieli cu privire la
independenta judecatorilor promovati.

in ceea ce priveste conditiile de fond care guverneaza adoptarea deciziilor de promovare efectiva si in special
evaluarea activitatii si a conduitei candidatilor, aceasta din urma se intemeiaza pe criterii care par relevante pentru
aprecierea meritelor lor profesionale. Aceste criterii par sa faca obiectul unor aprecieri obiective pe baza unor
elemente verificabile.

in ceea ce priveste modalitatile procedurale care guverneaza adoptarea acestor decizii, nici ele nu par a fi de naturé
sa puna in pericol independenta judecatorilor promovati. Astfel, comisia de evaluare trebuie sa isi motiveze
aprecierile, iar candidatul in cauza le poate contesta in fata Sectiei pentru judecatori a CSM.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, Tn cadrul unui litigiu cu care sunt
sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui act al Uniunii.
Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze cauza conform
deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masura, pentru celelalte instante nationale care sunt sesizate

cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.

Textul integral si, daca este cazul, rezumatul hotararii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntarii.
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