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Stanovisko generalniho advokata ve véci C-115/22 | NADA a dalsi

Antidoping a ochrana Gdajii: Generalni advokatka T. CAPETA ma za to, Ze
vnitrostatni antidopingovy organ, ktery zverejiuje osobni idaje na
internetu v pripadé profesionalniho sportovce, ktery se dopustil dopingu,
neporusuje GDPR!

Zdsah do prdva na ochranu udajd, ktery z toho vyplyvd, Ize odivodnit preventivnim tcelem takového
zverejnéni

Rakouska profesiondlni sportovkyné, bézkyné na stfedni vzdalenosti, byla shledana vinnou z toho, Ze jednala

v rozporu s rakouskymi antidopingovymi pravidly. Rakouska antidopingovéa pravni komise (Osterreichische
AntiDoping-Rechtskommission, déle jen ,OADR") prohlasila viechny vysledky, kterych tato sportovkyné v dotéeném
obdobi doséhla, za neplatné, odebrala ji veSkeré ziskané startovné a penézité ceny a ulozila ji zakaz Ucasti na
sportovnich soutéZich jakéhokoli druhu po dobu &tyF let. Toto rozhodnuti bylo potvrzeno OADR a Nezavislou
rozhod¢i komisi (Unabhangige Schiedskommission, dale jen,, USK").

Nezavisly organ pro provadéni dopingovych kontrol (Unabhangige Dopingkontrolleinrichtung, dale jen ,NADA")
rovnéz zverejnil jméno sportovkyné, poruseni antidopingového pravidla, jichZ se dopustila, a dobu pozastaveni jeji
¢innosti na seznamu sportovcy, jimz byla pozastavena ¢innost, na svych verejné pristupnych internetovych
strankach.

Sportovkyné podala k USK Zadost o pfezkum uvedeného rozhodnuti. Uvedeny subjekt si zejména klade otazku, zda
je zverejnéni osobnich Udajl profesionalniho sportovce, ktery se dopustil dopingu, na internetu slucitelné s GDPR.

Generalni advokatka Tamara Capeta si ve svém dne$nim stanovisku nejprve klade otazku pFipustnosti uvedené
Zadosti o rozhodnuti o pfedbézné otazce. Generalni advokatka ma za to, ze USK je ,,soudem” ve smyslu ¢lanku
267 SFEU. Generalni advokatka ma totiz za to, Ze za okolnosti projednavané véci je tento subjekt dokonce
~soudem”, jehoZ rozhodnuti nelze napadnout opravnymi prostiedky podle ¢l. 267 tfetiho pododstavce SFEU.
USK tedy byla dokonce povinna predloZit Zddost o rozhodnuti o predbéZné otazce.

Pokud jde o véc samou, generalni advokatka Tamara Capeta méa zaprvé za to, Ze GDPR se na skutkové okolnosti
projednavané véci nepouzije. Podle ni antidopingova pravidla primarné reguluji sport jako takovy. Tykaji se
spiSe socialnich a vychovnych funkci sportu neZ jeho ekonomickych aspektt. V soucasnosti neexistuji Zadna
unijni pravni pravidla, ktera by se tykala antidopingovych politik ¢lenskych statl. Bez toho, aby mély tyto
antidopingové politiky prinejmensim nepfimou souvislost s unijnim pravem, se tak GDPR nemUZe vztahovat na
dotcené ¢innosti zpracovani dajd. Z tohoto ddvodu ma generalni advokéatka za to, Ze skutkové okolnosti této véci

' Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich
Gdajd a o volném pohybu t&chto Gdajd a o zruseni smérnice 95/46/ES (obecné nafizeni o ochrané osobnich tdajt) (UF. vést. L 119, 4.5.2016, s. 1).
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nespadaji do oblasti pisobnosti unijniho prava, a tedy nespadaji do oblasti plisobnosti GDPR.

Podpuirné se generalni advokatka Tamara Capeta domniva, 7e GDPR umozZiiuje zpracovani osobnich udajt

v pfedem stanoveném kontextu, aniz by bylo nutné provadét individualizované posouzeni pfimérenosti.
Rozhodnuti rakouského zakonodarce pozadovat zpfistupnéni osobnich Gdaj profesionalnich sportovc(, ktefi
porusuji platna antidopingova pravidla, vefejnosti tedy nepodléha dodate¢nému posouzeni pfiméfenosti v kazdém
jednotlivém pfipadé. Zasah do prav profesionalnich sportovci v diisledku zvefejnéni Ize odivodnit
preventivnim Gcelem spocivajicim v odrazeni mladych sportovcti od porusovani antidopingovych pravidel
a v informovani pFislusnych zicastnénych stran.

Generalni advokatka Tamara Capeta rovnéz vysvétluje, Ze v moderni spole€nosti je jedinym zpiisobem, jak Ize
takovou obecnou povinnost zvefejiiovani, jakou v projednavané véci uloZil rakousky zakonodarce, splnit,
zvefejnéni na internetu. Pouhou tiSténou publikaci jiz nelze povazovat za vhodny prostfedek pro zpFistupnéni
informaci vefejnosti. Vyzadovat, aby dotéené informace byly zvefejnény pouze off-line, by se rovnalo obchazeni
povinnosti informovat vefejnost. Zvefejnéni jména sportovkyné, dotteného poruseni antidopingového pravidla
a pozastaveni ¢innosti, které ji bylo ulozeno, na vefFejné prFistupnych internetovych strankach vnitrostatniho
antidopingového organu, je béhem trvani pozastaveni jeji Cinnosti pfFimérené a nezbytné k dosazeni
preventivni funkce, jeZ spociva v odrazeni, a k informovani zi€astnénych stran.

UPOZORNENI: Soudni dvir neni stanoviskem generalniho advokata vazan. Ulohou generéalnich advokatt je zcela
nezavisle navrhnout Soudnimu dvoru pravni feSeni véci, ktera jim je pfidélena. Soudci Soudniho dvora zacinaji nyni

v uvedené véci rozhodovat. Rozsudek bude vydan pozdéji.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoZiuje soudiim &lenskych statl, aby v rdmci sporu,
ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudni
dvir nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu

s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pripadné

budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni stanoviska je zveFejnéno na internetové strance CURIA v den, kdy je generalni advokéat pFednesl.
Kontaktni osoba pro tisk: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793

Obrazovy zdznam z pfedneseni stanoviska je dostupny na Europe by Satellite © (+32) 2 2964106.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-115/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

