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Concluziile avocatului general Tn cauza C-115/22 | NADA si altii

Antidoping si protectia datelor: Avocata generald Capeta considerad cd o
autoritate nationala antidoping care publica pe internet date cu caracter
personal ale unui sportiv profesionist dopat nu incalca RGPD'

Ingerinta n dreptul la protectia datelor care rezultd din aceastd publicare poate fi justificatd de obiectivul ei preventiv.

Un alergator profesionist austriac pe distante medii a fost declarat vinovat de incalcarea normelor austriece
antidoping. Comisia Juridicd Austriaca Antidoping (Osterreichische Anti-Doping Rechtskommission, OADR) a invalidat
toate rezultatele pe care sportivul le-a obtinut in perioada in litigiu, a revocat toate drepturile de participare si/sau
premiile Tn bani si i-a interzis sa participe la competitii sportive de orice natura pentru o perioada de patru ani.
Aceastd decizie a fost confirmatd de OADR si de Comisia Independentd de Arbitraj, Austria (Unabhéngige
Schiedskommission, USK).

Agentia Independenta de Control Antidoping (Unabhangige Dopingkontrolleinrichtung, NADA) a publicat totodata
numele sportivului, Tncalcarile normelor antidoping comise si perioada de suspendare intr-un tabel al sportivilor
suspendati pe site-ul sau internet accesibil publicului.

Sportivul a introdus o cerere de reexaminare a acestei decizii la USK. Acest organism ridica, printre altele, problema
daca publicarea pe internet a datelor cu caracter personal ale unui sportiv profesionist dopat este compatibila cu
RGPD.

n concluziile prezentate astazi, avocata generala Tamara Capeta analizeazd mai intai admisibilitatea acestei cereri.
Avocata generald considera ca USK constituie o ,instantd” in sensul articolului 267 TFUE. In fapt, avocata generala
considera ca, in imprejurarile spetei, acest organism constituie chiar o ,instanta” ale carei decizii nu sunt
supuse vreunei cai de atac in conformitate cu articolul 267 al treilea paragraf TFUE. Prin urmare, USK avea chiar

obligatia de a formula cererea de trimitere preliminara.

Pe fond, avocata generald Tamara Capeta considera, in primul rAnd, cd RGPD nu se aplica situatiei de fapt din
litigiu. Potrivit acesteia, normele antidoping reglementeaza in principal sportul ca atare. Aceste norme privesc
mai curand functiile sociale si educationale ale sportului, iar nu aspectele sale economice. in prezent, nu exista
norme ale Uniunii care sa se refere la politicile antidoping ale statelor membre. in lipsa unei legaturi chiar si
indirecte intre politicile antidoping si dreptul Uniunii, RGPD nu poate reglementa aceste activitati de prelucrare a
datelor. Pentru acest motiv, avocata generala considera ca situatia de fapt in speta nu intra in domeniul de
aplicare al dreptului Uniunii si, prin urmare, in domeniul de aplicare al RGPD.

Cu titlu subsidiar, avocata generald Tamara Capeta considerd ci RGPD permite prelucrarea datelor cu caracter
personal intr-un context predeterminat, fara a fi necesar sa se efectueze un control al proportionalitatii

" Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste
prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind
protectia datelor, denumit in continuare ,RGPD") (JO 2016, L 119, p. 1).

Directia comunicare
Unitatea presa si informare Curia.europa.eu



individualizat. Decizia legiuitorului austriac de a impune divulgarea catre publicul larg a datelor cu caracter
personal ale sportivilor profesionisti care incalca normele antidoping aplicabile nu presupune, asadar, un control
suplimentar al proportionalitatii in fiecare caz in parte. Ingerinta in drepturile sportivilor profesionisti care
rezulta din divulgarea catre public poate fi justificata de obiectivul preventiv care consta in descurajarea
tinerilor sportivi sa incalce normele antidoping si in informarea partilor interesate relevante.

Avocata generald Tamara Capeta explicd de asemenea c3, Tn societatea moderna, singurul mijloc de a indeplini
o obligatie de divulgare generalizata precum cea impusa de legiuitorul austriac Tn speta este publicarea pe
internet. Simpla publicare in forma tiparita nu mai poate fi considerata o modalitate adecvata de a pune informatii
la dispozitia publicului larg. Cerinta unei simple publicari offline a informatiilor In cauza ar echivala cu o eludare a
obligatiei de informare a publicului. Divulgarea numelui sportivului, a Tncalcarilor normelor antidoping comise in
cauza si a suspendarii care i-a fost aplicata pe site-ul internet accesibil publicului al unei autoritati nationale
antidoping, pe durata suspendarii sportivului, este adecvata si necesara pentru indeplinirea functiei
preventive de descurajare si de informare a persoanelor interesate.

MENTIUNE: Concluziile avocatului general nu sunt obligatorii pentru Curtea de Justitie. Misiunea avocatilor generali
este de a propune Curtii, in deplina independenta, o solutie juridica in cauza care le este atribuita. Judecatorii Curtii

urmeaza sa delibereze in aceasta cauza. Hotdrarea va fi pronuntata la o data ulterioara.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care sunt
sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui act al Uniunii.
Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze cauza conform
deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masura, pentru celelalte instante nationale care sunt

sesizate.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al concluziilor se publica pe site-ul CURIA in ziua prezentdrii.
Persoana de contact pentru presa: Corina-Gabriela Socoliuc @ (+352) 4303 5539

Imagini de la prezentarea concluziilor sunt disponibile pe ,Europe by Satellite" @ (+32) 2 2964106
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-115/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

