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Tax rulings: zwolnienia podatkowe przyznane przez Belgie spétkom
nalezacym do grup wielonarodowych stanowig niezgodny z prawem
system pomocy

Sqgd tym samym potwierdzit decyzje Komisji Europejskiej z 2016 r. stwierdzajgcq, ze ten system podatkowy
stanowit naruszenie regut Unii Europejskiej w dziedzinie pomocy paristwa

Od 2005 r. Belgia stosuje system podatkowy, ktéry przewiduje zwolnienia ,nadmiernych” zyskéw belgijskich
podmiotéw bedacych czescig wielonarodowych grup spétek. Podmioty te mogty uzyskac od belgijskich organéw
podatkowych indywidualng interpretacje prawa podatkowego (tax ruling), w szczegblnosci jesli relokowaty swojg
dziatalno$¢ w Belgii, tworzyly tam miejsca pracy lub dokonywaty inwestycji w tym panstwie. W tym kontekscie
zwolnieniem z podatku dochodowego do 0oséb prawnych objete byty zyski uznane za ,nadmierne”, czyli te, ktére
przewyzszaty zyski osiggane przez poréwnywalne samodzielne podmioty dziatajgce w podobnych okolicznosciach.

W 2016 r. Komisja Europejska stwierdzita, ze 6w system zwolnien stanowit nielegalng pomoc panstwa niezgodng
z rynkiem wewnetrznym?. Instytucja ta nakazata odzyskanie przyznanej w ten sposéb pomocy od 55 beneficjentéw.

Na zadanie Belgii i kilku spétek bedacych beneficjentami pomocy, Sad Unii Europejskiej stwierdzit w dniu 14 lutego
2019 r. niewazno$¢ decyzji Komisji2. Trybunat Sprawiedliwosci, do ktérego zostato skierowane odwotanie, uchylit
16 wrzesnia 2021 r. wyrok Sadu, orzekajac, ze Komisja prawidtowo wykazata istnienie systemu pomocy3. Trybunat
Sprawiedliwosci skierowat sprawe do ponownego rozpoznania przez Sad, aby wydat orzeczenie w przedmiocie
kwalifikacji tego systemu jako pomocy panstwa w rozumieniu art. 107 TFUE.

To wtasnie w tym kontekscie Sad wydat dzi$ po raz drugi orzeczenie w tej sprawie*. Orzekt on, ze Komisja
w 2016 r. stusznie uznata, ze belgijski system podatkowy dotyczgcy nadmiernych zyskéw stanowi naruszenie
regut Unii Europejskiej w dziedzinie pomocy panstwa.

Sad oddalit zatem argumenty przytoczone przez Belgie w celu podwazenia decyzji Komisji, w szczeg6lnosci
w odniesieniu do finansowania rozpatrywanego systemu przy uzyciu zasobéw panstwowych lub rzekomego

" Decyzja Komisji (UE) 2016/1699 z dnia 11 stycznia 2016 r. w sprawie programu pomocy panstwa dotyczacego zwolnienia z opodatkowania
nadmiernych zyskéw SA.37667 (2015/C) (ex 2015/NN) wdrozonego przez Belgie (Dz.U. 2016, L 260, s. 61).

2 Zobacz komunikat prasowy nr 14/19.

3 Zobacz komunikat prasowy nr 158/21.

4W tym samym dniu Sad oddalt réwniez 29 skarg na decyzje Komisji Europejskiej wniesionych przez Soudal, Magnetrol International, Puratos i in.,
Capsugel Belgium, Atlas Copco, Siemens Industry Software, BASF Antwerpen, Ansell Healthcare Europe, VF Europe, Esko-Graphics, Trane, Kinepolis
Group, Belgacom International Carrier Services, Punch Powertrain, Zoetis Belgium, Luciad, Anheuser-Busch Inbev et Ampar, Ineos Aromatics, Victaulic
Europe, Eval Europe, SJM Coordination Center, Vasco Group et Astra Sweets, Flir Systems Trading Belgium, ZF CV Systems Europe, Henkel Belgium,
Mayekawa Europe, Celio International, Dow Silicones i Vinventions.
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nieuwzglednienia zasad opodatkowania stosowanych w Belgii.

Zdaniem Sadu Komisja wtasciwie wykazata, ze przedmiotowy system przyznawat korzysci podatkowe jego
beneficjentom.

Ponadto Sad orzekt, ze Komisja prawidtowo skonkludowata, iz éw system byt selektywny w zakresie, w jakim
wprowadzat zréznicowanie podmiotéw gospodarczych znajdujacych sie w poréwnywalnej sytuacji faktycznej

i prawnej. Podmioty nalezace do grupy wielonarodowej, korzystajgce ze zwolnienia z opodatkowania nadmiernych
zyskdw, tym samym zostaty potraktowane w sposéb zréznicowany w poréwnaniu z innymi podmiotami
podlegajacymi w Belgii opodatkowaniu podatkiem od oséb prawnych, ktére z niego nie skorzystaty.

Sad potwierdzit réwniez stwierdzenie Komisji, zgodnie z ktérym rozpatrywany system byt selektywny, poniewaz nie
byt otwarty dla spotek, ktére postanowity nie dokonywad inwestycji w Belgii, nie relokowac dziatalnosci w tym
panstwie i nie tworzy¢ tam miejsc pracy. Ponadto rozpatrywany system byt selektywny réowniez z tego wzgledu, ze
nie byt otwarty dla przedsiebiorstw nalezgcych do matych grup.

UWAGA: Odwotanie od orzeczenia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione do Trybunatu

w terminie dwéch miesiecy i dziesieciu dni od dnia zawiadomienia o tym orzeczeniu.

UWAGA: Celem skargi o stwierdzenie niewaznosci jest doprowadzenie do uznania za niewazne aktéw instytucji Unii,
ktére sg sprzeczne z prawem Unii. Panstwa cztonkowskie, instytucje wspélnotowe oraz jednostki moga, pod
pewnymi warunkami, wnie$¢ skarge o stwierdzenie niewaznosci do Trybunatu Sprawiedliwosci lub Sadu. Jezeli
skarga jest zasadna, stwierdza sie niewaznos¢ aktu. Instytucja, ktérej to dotyczy, powinna zaradzi¢ ewentualnej

prézni prawnej spowodowanej niewaznoscia tego aktu.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Sadu.

Petny tekst wyroku i, w stosownym wypadku, jego streszczenie sg publikowane na stronie internetowej CURIA
w dniu ogtoszenia.
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