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Luxemburg, den 28. September 2023

Schlussantrage des Generalanwalts in der Rechtssache C-470/21 | La Quadrature du Net u. a.
(Personenbezogene Daten und Bekampfung von Verletzungen der Rechte des geistigen Eigentums)

Generalanwalt Szpunar: die Vorratsspeicherung und der Zugriff auf
Identitdtsdaten, die mit der verwendeten IP-Adresse verknupft sind,
sollten erlaubt sein, wenn diese Daten den einzigen Anhaltspunkt
darstellen, um die Identitat von Personen zu ermitteln, die ausschlieBlich
im Internet Urheberrechtsverletzungen begangen haben

Seiner Ansicht nach ist die von der Verwaltungsbehorde fiir den Schutz der Urheberrechte in Frankreich
angewandte Regelung der abgestuften Reaktion mit den Anforderungen des Unionsrechts im Bereich des
Schutzes der personenbezogenen Daten vereinbar

Die heutigen Schlussantrage werden im Rahmen der Wiedereroffnung des Verfahrens in dieser Rechtssache
vorgelegt. Auf Betreiben der GroRen Kammer hat der Gerichtshof namlich beschlossen, die Rechtssache an das
Plenum zu verweisen und Fragen zu stellen, die in der Sitzung vom 15 und 16. Mai 2023 beantwortet werden sollten.
Der Erste Generalanwalt Maciej Szpunar hat seine Schlussantrage zum ersten Mal am 27. Oktober 2022 vorgelegt
(vgl. PM Nr. 172/22).

Die Haute Autorité pour la diffusion des ceuvres et la protection des droits sur Internet (Hohe Behdérde fir die
Verbreitung von Werken und den Schutz von Rechten im Internet, Hadopi) ' hat in Frankreich die Aufgabe, die
Wahrung der Eigentumsrechte sicherzustellen. Wird eine Urheberrechtsverletzung eines Internetnutzers entdeckt,
richtet die Hadopi eine Empfehlung an Letzteren und tragt ihm auf, keine weitere Verletzung mehr zu begehen,
worauf eine neuerliche Warnung im Fall der wiederholten Verletzung erfolgt. Werden die ersten beiden Warnungen
missachtet und wird eine dritte Verletzung begangen, kann sich die Hadopi an die zustandige Justizbehdrde
wenden, um eine Strafverfolgung einzuleiten.

Dieses System der abgestuften Reaktion setzt voraus, dass die Hadopi den Tater ermitteln kann, um ihm diese
Empfehlungen zukommen zu lassen. Hierflr wurde im Jahr 2010 ein Dekret erlassen, das der Hadopi erlaubt, sich
an die Betreiber elektronischer Kommunikation zu richten, damit Letztere ihr die Identitatsdaten des Nutzers
Ubermitteln, dem die fur die Begehung der Straftat verwendete IP-Adresse zugeordnet ist.

Vier Vereinigungen zum Schutz der Rechte und Freiheiten im Internet fechten den Erlass dieses Dekrets gerichtlich
an. Der Conseil d’Etat befragt den Gerichtshof, ob das Sammeln der Identitatsdaten, die IP-Adressen zugeordnet

TAm 1. Januar 2022 sind der Conseil supérieur de l'audiovisuel (Aufsichtsbehorde fur die audiovisuellen Medien, CSA) und die Hadopi in der Autorité
de régulation de la communication audiovisuelle et numérique (Regulierungsbehdérde fir die audiovisuelle und digitale Kommunikation, Arcom)
aufgegangen. Der fragliche Sachverhalt fallt jedoch in die Tatigkeit der Hadopi.
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sind, sowie die automatisierte Verarbeitung dieser Daten zur Verhinderung von Verletzungen der Rechte des
geistigen Eigentums ohne vorherige Kontrolle durch ein Gericht oder eine Verwaltungsstelle mit dem Unionsrecht
vereinbar sind.

In seinen heute vorgelegten Schlussantragen vertritt der Erste Generalanwalt Maciej Szpunar die Auffassung, dass
das Unionsrecht dem nicht entgegensteht, dass die Betreiber elektronischer Kommunikation die IP-Adressen und
die entsprechenden Identitdtsdaten auf Vorrat zu speichern haben und dass eine Verwaltungsbehdrde fur den
Schutz der Urheberrechte gegen Urheberrechtsverletzungen im Internet darauf Zugriff hat.

Nach Ansicht des Generalanwalts erméglichen die IP-Adresse, die burgerliche Identitat des Inhabers eines
Internetzugangs und die Informationen tber das fragliche Werk keine genauen Schlusse auf das Privatleben der
Person, die der Begehung einer Urheberrechtsverletzung verdachtigt wird. Es handelt sich hierbei lediglich um
die Offenlegung eines zu einem bestimmten Zeitpunkt abgerufenen Inhalts, der fir sich genommen nicht geeignet
ist, ein detailliertes Profil der Person zu erstellen, die diesen Inhalt abgerufen hat.

Diese MalRnahme soll dieser Behorde erméglichen, die Inhaber dieser Adressen, die im Verdacht stehen, fur diese
Rechtsverletzungen verantwortlich zu sein, zu ermitteln und gegebenenfalls MaBnahmen gegen sie zu ergreifen.
AuBerdem ist es nicht erforderlich, dass dieser Zugang einer vorherigen Kontrolle durch ein Gericht oder eine
unabhangige Verwaltungsstelle unterliegt. Diese Daten stellen namlich den einzigen Anhaltspunkt dar, der es
ermoglicht, die Identitat der Person zu ermitteln, der diese Adresse zugeordnet war, als die Tat begangen wurde.

Er betont, dass es sich nicht um eine Abkehr von der bisherigen Rechtsprechung handelt, sondern um deren
pragmatische Weiterentwicklung, wodurch unter besonderen und sehr eng abgegrenzten Umstanden eine
differenziertere Lésung gefunden werden kann. Seiner Auffassung nach liegt dieser Wurdigung ein Ausgleich der
verschiedenen einander gegeniiberstehenden Interessen entsprechend dem Grundsatz der VerhaltnismaRigkeit
zugrunde, der eine Verfeinerung der Rechtsprechung des Gerichtshofs zur Vorratsspeicherung von und zum
Zugriff auf Daten wie IP-Adressen, die mit Identitatsdaten verknupft sind, rechtfertigt, um so eine systematische
Straflosigkeit der ausschlieBlich online begangenen Gesetzesverletzungen zu verhindern.

HINWEIS: Die Schlussantrage sind fur den Gerichtshof nicht bindend. Aufgabe der Generalanwaltin oder des
Generalanwalts ist es, dem Gerichtshof in volliger Unabhangigkeit einen Entscheidungsvorschlag fur die betreffende
Rechtssache zu unterbreiten. Die Richterinnen und Richter des Gerichtshofs treten nunmehr in die Beratung ein.

Das Urteil wird zu einem spateren Zeitpunkt verkindet.

HINWEIS: Mit einem Vorabentscheidungsersuchen haben die Gerichte der Mitgliedstaaten die Mdglichkeit, dem
Gerichtshof im Rahmen eines Rechtsstreits, Uber den sie zu entscheiden haben, Fragen betreffend die Auslegung
des Unionsrechts oder die Gultigkeit einer Handlung der Union vorzulegen. Der Gerichtshof entscheidet dabei nicht
den beim nationalen Gericht anhangigen Rechtsstreit. Dieser ist unter Zugrundelegung der Entscheidung des
Gerichtshofs vom nationalen Gericht zu entscheiden. Die Entscheidung des Gerichtshofs bindet in gleicher Weise

andere nationale Gerichte, wenn diese Uber vergleichbare Fragen zu befinden haben.

Zur Verwendung durch die Medien bestimmtes nichtamtliches Dokument, das den Gerichtshof nicht bindet.
Der Volltext der Schlussantrage wird am Tag der Verlesung auf der Curia-Website veroffentlicht.
Pressekontakt: Marguerite Saché ©(+352) 4303 3549

Filmaufnahmen von der Verlesung der Schlussantrage sind verfligbar Gber ,Europe by Satellite” @©(+32) 2 2964106.
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