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A Birdsag itéletei a C-634/21. sz. | SCHUFA Holding (Scoring) tgyben, valamint a C-26/22. és C-64/22. sz. |
SCHUFA Holding (A fennall6 tartozas elengedése) egyesitett lGigyekben

Az altalanos adatvédelmi rendelettel (GDPR) ellentétes az uzleti
informacidkat nyujté vallalatok két adatkezelési gyakorlata

Mig a ,scoring” csak bizonyos feltételek mellett megengedett, a fenndllé tartozds elengedésére vonatkozd
informdciok huzamos ideig torténé tdroldsa ellentétes az dltaldnos adatvédelmi rendelettel

A wiesbadeni kdzigazgatasi birdsagon (Németorszag) szamos polgar megtamadta az illetékes adatvédelmi biztos
azon dontését, amellyel megtagadta a SCHUFA nev( uzleti informacidkat nyudjté maganvallalat - amelynek Ugyfelei
tobbek kdzott bankok - egyes tevékenységeivel szembeni fellépést. Az emlitett személyek konkrétan a ,scoringot”,
valamint a kozhiteles nyilvantartasokbdl szarmazé, a fenndllé tartozasok elengedésével kapcsolatos informacidk
tarolasat kifogasoljak.

A ,scoring” matematikai statisztikai modszer, amelynek segitségével valamely jovébeli viselkedésnek - példaul egy
hitel visszafizetésének - a valészinliségére vonatkozodan lehet el6rejelzést késziteni. A fennall6 tartozasok
elengedésére vonatkoz6 informaciokat a német kozhiteles fizetésképtelenségi nyilvantartas hat hénapig tarolja, mig
az uzleti informaciokat nyujté német vallalatok magatartasi kédexe e vallalatok sajat adatbazisa esetében
haroméves tarolasi id6t ir eld. A kdzigazgatasi birdsag azt kéri, hogy a Birdsag tisztazza a személyes adatok
védelmének az altalanos adatvédelmi rendelet (GDPR)' szerinti terjedelmét.

A ,,scoringot” illetéen a Bir6sag kimondja, hogy azt ,,automatizalt egyedi dontéshozatalnak” kell tekinteni,
amelyet az altaldnos adatvédelmi rendelet fészabaly szerint megtilt, amennyiben annak a SCHUFA ligyfelei, igy
példaul a bankok, meghatarozé szerepet tulajdonitanak a hitelek odaitélése soran. A wiesbadeni
kodzigazgatasi birésag szerint ez a feltétel fennallt. E birésag feladata annak értékelése, hogy az adatvédelemrél sz616
német szovetségi torvény tartalmaz-e az altalanos adatvédelmi rendelettel 6sszhangban allé érvényes kivételt. Ha
igen, meg kell még vizsgalnia, hogy teljestilnek-e az altalanos adatvédelmi rendelet altal az adatkezelésre
vonatkozéan megallapitott altalanos feltételek.

Ami a fenndllé tartozasok elengedésével kapcsolatos informacidkat illeti, a Birésag ugy véli, hogy az altalanos
adatvédelmi rendelettel ellentétes, ha a maganligynokségek ezeket az adatokat hosszabb ideig taroljak,
mint a kézhiteles fizetésképtelenségi nyilvantartas. A fennallé tartozasok elengedésének ugyanis az a célja,
hogy az érintett személy ismét részt vehessen a gazdasagi életben, ezért az [étfontossagu szamara. Ezeket az
informacidkat azonban mindig negativ tényez6ként hasznaljak fel az érintett személy fizet6képességének értékelése
soran. A jelen esetben a német jogalkotd hat hénapos tarolasi idérél rendelkezett. A német jogalkoté allaspontja
szerint tehat a hat honapos id8szak lejartat kovetden az érintett személy jogai és érdekei els6ébbséget élveznek a
nyilvanossagnak az ezen informaciékhoz val6 hozzaféréshez fiz6d6 jogaival és érdekeivel szemben.

Amennyiben az adattarolas jogellenes - igy példaul a hat hénapnal hosszabb ideig tart6 adattarolas esetén -
az érintett személy jogosult arra, hogy ezeket az adatokat toroljék, az ligynokség pedig kételes azokat
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indokolatlan késedelem nélkil torolni.

Ami az ilyen informacidknak a SCHUFA altali, hat hénapos parhuzamos tarolasat illeti, a kozigazgatasi bir6sag
feladata, hogy mérlegelje a széban forgé érdekeket a tarolas jogszer(iségének megitélése érdekében.
Amennyiben ez a birdsag arra a kovetkeztetésre jut, hogy a hat hénapig tarté parhuzamos tarolas jogszer(, az
érintett személy még mindig jogosult arra, hogy tiltakozzon az adatai kezelése ellen, és kérje azok torlését, kivéve, ha
a SCHUFA bizonyitani tudja, hogy az adatkezelésnek kényszerit8 erejd jogos okai vannak.

Végul a Bir6sdg hangsulyozza, hogy a nemzeti birésagok szamara lehetdvé kell tenni, hogy teljes kord
feliilvizsgalatot gyakoroljanak a feliigyeleti hatésag valamennyi jogilag kotelezé hatarozata felett.

EMLEKEZTETO: Az el6zetes déntéshozatali eljaras lehet6vé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az eléttiik
folyamatban |évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus érvényességére
vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birésag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag elétti jogvitat. A nemzeti
birésag feladata, hogy az Ugyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a tartalmilag hasonlé kérdésben

eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.

A kihirdetés napjan az itéletek (C-634/21, valamint C-26/22 és C-64/22) teljes szdvege és, adott esetben
Osszefoglaldsa megtaldlhaté a CURIA weboldalon.

Sajtofelelds: Corina-Gabriela Socoliuc © (+352) 4303 5536
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérheték: ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Kovesse a hireket! @ @ O @

T A természetes személyeknek a személyes adatok kezelése tekintetében torténd védelmérél és az ilyen adatok szabad aramlasarol, valamint a
95/46/EK iranyelv hatalyon kivil helyezésérdl sz616, 2016. aprilis 27-i (EU) 2016/679 eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (altalanos adatvédelmi

rendelet).
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https://curia.europa.eu/juris/fiche.jsf?id=C%3B634%3B21%3BRP%3B1%3BP%3B1%3BC2021%2F0634%2FP&nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-634%252F21&for=&jge=&dates=&language=hu&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=hu&lg=&cid=4829863
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-26/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/HU/TXT/?uri=CELEX:32016R0679

