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Srodki ograniczajgce wobec Rosji zasadniczo nie zakazujg rosyjskiemu
obywatelowi posiadajacemu licencje pilota turystycznego pilotowania
statku powietrznego w Unii Europejskiej

W 2014 r. Unia Europejska przyjeta sSrodki ograniczajgce wobec Rosji w zwigzku z aneksjg Krymu i miasta Sewastopol
oraz jej ciggtymi dziataniami destabilizujgcymi na wschodzie Ukrainy. W nastepstwie ataku Rosji na Ukraine

24 lutego 2022 r. Rada zakazata' miedzy innymi wszystkim zarejestrowanym w Rosji statkom powietrznym
ladowania na terytorium Unii, startowania z tego terytorium lub przelotu nad nim. Ten sam zakaz dotyczyt rowniez
wszelkich niezarejestrowanych w Rosji statkdw powietrznych, ktére byty wtasnoscig, byty czarterowane lub w inny
sposoéb kontrolowane przez rosyjskg osobe prawng lub fizyczna.

Komisja Europejska i Europejska Agencja Bezpieczehstwa Lotniczego (EASA) zrozumiaty 6w zakaz w ten sposéb,

ze dotyczyt on rowniez wykonywania w charakterze pilota lotéw do celdow prywatnych przez osobe posiadajaca
obywatelstwo rosyjskie, poniewaz kontrolowata ona czas i miejsce lotu statku powietrznego. Direction de I'aviation
civile du Grand-Duché de Luxembourg (dyrekcja lotnictwa cywilnego Wielkiego Ksiestwa Luksemburga) odwotata
sie do tej wyktadni w odpowiedzi przestanej skarzace;j.

Skarzaca - posiadajgca luksemburskg licencje pilota turystycznego obywatelka rosyjska i luksemburska, ktéra
korzystata ze statkéw powietrznych w porcie lotniczym Luksemburg-Findel - zakwestionowata przed Sgdem Unii
Europejskiej zakaz wydany przez Rade.

Sad oddalit skarge skarzgcej?.

W ramach swojej analizy Sad stwierdzit jednak, ze - jak podniosta Rada - odnosny zakaz nie ma zastosowania
do skarzacej.

Zakaz ten dotyczy bowiem wytacznie kontroli gospodarczej lub finansowej statku powietrznego, a nie
kontroli sprawowanej przez pilota.

Wyktadnia, zgodnie z ktérg zakaz ten obejmuje réwniez obywateli rosyjskich posiadajacych licencje pilota
turystycznego, bytaby oczywiscie niewtasciwa w Swietle celu polegajgcego na wywarciu presji na rosyjskiego
prezydenta i jego rzad, ktéra mogtaby prowadzi¢ do przerwania naruszenia prawa miedzynarodowego i zachowania
integralnosci terytorialnej Ukrainy.

UWAGA: Celem skargi o stwierdzenie niewaznosci jest doprowadzenie do uznania za niewazne aktéw instytucji Unii,
ktore sa sprzeczne z prawem Unii. Panstwa cztonkowskie, instytucje wspélnotowe oraz jednostki moga, pod
pewnymi warunkami, wnies¢ skarge o stwierdzenie niewaznosci do Trybunatu Sprawiedliwosci lub Sadu. Jezeli

skarga jest zasadna, stwierdza sie niewaznos¢ aktu. Instytucja, ktérej to dotyczy, powinna zaradzi¢ ewentualne;j
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prézni prawnej spowodowanej niewaznoscia tego aktu.

UWAGA: Odwotanie od orzeczenia Sadu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione do Trybunatu
w terminie dwéch miesiecy i dziesieciu dni od dnia zawiadomienia o tym orzeczeniu.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Sadu.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106.
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' Decyzja Rady 2022/335/WPZiB z dnia 28 lutego 2022 r. zmieniajaca decyzje 2014/512/WPZiB dotyczaca srodkéw ograniczajacych w zwigzku

z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie; Rozporzadzenie Rady (UE) 2022/334 z dnia 28 lutego 2022 r. zmieniajgce rozporzadzenie

Rady (UE) nr 833/2014 dotyczgce Srodkéw ograniczajgcych w zwigzku z dziataniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie.

2 Oddalenie zostato oparte w szczegdlnosci na nastepujgcych wzgledach: z jednej strony Sad nie jest wtasciwy do dokonywania kontroli srodkow
ograniczajgcych wprowadzonych decyzjg z zakresu wspdélnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa (WPZiB), ktére nie stanowig Srodkow
ograniczajacych skierowanych wobec jednostek, lecz Srodki o charakterze generalnym; z drugiej strony, w zakresie w jakim odnosny zakaz zostat
réwniez przewidziany w rozporzadzeniu Rady, ktérego kontrola nalezy co do zasady do wtasciwosci Sadu, skarzgca nie spetnia warunkéw, aby méc
kwestionowac¢ 6w zakaz, poniewaz nie dotyczy on jej bezposrednio.

Dyrekcja Komunikacji
Wydziat Kontaktéw z Mediami i Informacji curia.europa.eu


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-233/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=OJ:L:2022:057:TOC
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/PL/TXT/?uri=OJ:L:2022:057:TOC

