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Puolan tuomioistuinjarjestelma: ylimman tuomioistuimen ylimaaraisen
valvonnan ja julkisten asioiden jaoston ratkaisukokoonpano ei ole
etukateen laillisesti perustettu riippumaton ja puolueeton tuomioistuin

Tédman ratkaisukokoonpanon esittdmd ennakkoratkaisupyynté jatetddn ndin ollen tutkimatta

Kun otetaan huomioon kaikki Puolan ylimman tuomioistuimen ylimaaraista valvontaa ja julkisia asioita kasittelevan
jaoston tuomareiden nimittamiseen liittyvat seikat, kyseisen jaoston ratkaisukokoonpano ei ole unionin oikeudessa
tarkoitettu tuomioistuin. Nain ollen unionin tuomioistuin ei tutki aineellisesti kyseisen elimen esittamia
ennakkoratkaisukysymyksia.

Puolassa tuomareiden, jotka haluavat jatkaa tehtaviensa hoitamista eldkeian saavuttamisen jalkeen, on ilmoitettava
tata koskevasta tahdostaan kansalliselle tuomarineuvostolle (jaljempana KRS). Eras yleisen tuomioistuimen tuomari
on riitauttanut KRS:n paatoksen, jossa todetaan, etta lausunnon antaminen hanen hakemuksestaan raukeaa. KRS
katsoi, etta ilmoitus oli tehty laissa saadetyn maaraajan paatyttya. Puolan ylimman tuomioistuimen ylimaaraista
valvontaa ja julkisia asioita kasitteleva jaosto (jaljempana ylimaaraisen valvonnan jaosto), jonka kasiteltavaksi asia
saatettiin, kaantyi unionin tuomioistuimen puoleen pyytadkseen selvennysta unionin oikeudessa vahvistetuista
tuomareiden erottamattomuuden ja rilppumattomuuden periaatteista.

Tuomiossaan unionin tuomioistuin katsoo, etta kyseisen jaoston esittamat kysymykset eivat ole peraisin
elimeltd, joka on etukateen laillisesti perustettu riippumaton ja puolueeton tuomioistuin, kuten unionin
oikeudessa edellytetaan. Se jattaa nain ollen nama kysymykset tutkimatta.

Tahan johtopaatokseen paatyessaan unionin tuomioistuin viittaa ensinnakin Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen
tuomioon ', jossa on jo todettu, etteivat ylimaaraisen valvonnan jaoston kaksi ratkaisukokoonpanoa ole lailla
perustettuja eivatka ne ole riippumattomia. Kyseinen tuomio perustui toteamukseen, jonka mukaan naiden
ratkaisukokoonpanojen jasenten nimitykset olivat selvasti tuomareiden nimittdmismenettelya koskevien
perustavanlaatuisten kansallisten saantojen vastaisia.

KRS:n kokoonpanossa vuonna 2017 tapahtuneen muutoksen olosuhteet kyseenalaistivat sen riippumattomuuden
lainsaadanto- ja toimeenpanovallasta ja vaikuttivat siten KRS:n kykyyn ehdottaa riippumattomia ja puolueettomia
ehdokkaita ylimman tuomioistuimen tuomarinvirkoihin. Lisdksi Puolan tasavallan presidentti oli nimittanyt
asianomaiset tuomarit KRS:n sellaisen paatoksen perusteella, jonka vaikutukset Puolan ylin hallintotuomioistuin oli
heidan nimittamisajankohtanaan keskeyttanyt kyseisen paatoksen laillisuuden tutkimista odotettaessa. Taman
jalkeen unionin tuomioistuin korostaa myos, etta Puolan ylin hallintotuomioistuin kumosi lopulta edellda mainitun
paatoksen 2.

Unionin tuomioistuin vertaa Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen ja Puolan ylimman hallintotuomioistuimen
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toteamuksia ja arviointeja omaan oikeuskaytantdonsa, joka koskee tuomareiden nimittamisedellytyksia Puolan
ylimpaan tuomioistuimeen. Se paattelee tasta, etta niiden eri seikkojen, jotka ovat ominaisia nyt kasiteltavassa
asiassa esitettyjen kysymysten taustalla olevan ratkaisukokoonpanon muodostavien tuomareiden nimittamiselle,
yhteisvaikutus on omiaan herattamaan yksityisissa perusteltuja epailyja kyseisten tuomareiden
rilppumattomuudesta ja puolueettomuudesta ja heikentdmaan luottamusta, jota oikeuslaitoksen on heratettava
yksityisissa demokraattisessa yhteiskunnassa ja oikeusvaltiossa. N&in ollen kyseinen ratkaisukokoonpano ei ole
etukateen laillisesti perustettu riippumaton ja puolueeton tuomioistuin.

HUOMAUTUS: Ennakkoratkaisupyyntd antaa jasenvaltioiden tuomioistuimille mahdollisuuden esittaa
kasiteltdvanaan olevassa asiassa unionin tuomioistuimelle kysymyksia unionin oikeuden tulkinnasta tai unionin
toimen patevyydesta. Unionin tuomioistuin ei ratkaise kansallisen tuomioistuimen kasiteltavana olevaa oikeusriitaa.
Kansallisen tuomioistuimen tulee ratkaista asia unionin tuomioistuimen ratkaisun mukaisesti. Unionin
tuomioistuimen ratkaisu sitoo samalla tavoin muita kansallisia tuomioistuimia, joiden kasiteltavaksi saatetaan
samankaltaisia kysymyksia.
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