TISKOVA ZPRAVA €. 4/24
V Lucemburku dne 11. ledna 2024

Stanovisko generalni advokatky ve véci C-48/22 P | Google a Alphabet v. Komise (Google Shopping)

Generalni advokatka J. Kokott navrhuje, aby Soudni dvtr potvrdil pokutu
ve vySi 2,4 miliardy eur uloZenou spolecnosti Google z divodu
upfednostnéni jejiho vlastniho srovnavace vyrobki

Jak Komise konstatovala a Tribundl potvrdil, spolecnost Google vyuZila svého dominantniho postaveni na trhu
s obecnym vyhleddvdnim prostrednictvim pdkového efektu, aby uprednostnila svij viastni srovndvac vyrobkd
tim, Ze se jeji vysledky zobrazi zvyraznéné

Rozhodnutim ze dne 27. ¢ervna 2017" Komise konstatovala, Ze spolec¢nost Google na strance svého obecného
vyhledavace zvyraznila vysledky svého srovnavace vyrobkd v porovnani s vysledky konkuren¢nich srovnavacud
vyrobkd. Spole¢nost Google totiz prezentovala vysledky vyhledavani svého srovnavace vyrobkl na nejvyssim misté a
- doplInéné o atraktivni obrazky a texty - zvyraznéné v takzvanych Shopping Units. Naproti tomu vysledky
vyhledavani konkurencnich srovnavacd vyrobku se zobrazovaly pouze na nizSim misté formou modrého odkazu.

Toto vedlo k tomu, Ze uZivatelé Castéji klikali na vysledky srovnavace cen spole¢nosti Google nez na vysledky
konkurentd. Snizeni provozu z obecné stranky s vysledky spolecnosti Google, které s tim souviselo, nespocivalo ve
vétsi kvalité srovnavace vyrobkd spolecnosti Google. Vyplyvalo naopak z upfednostriovani a pakového efektu na
strance spolecnosti Google s obecnymi vysledky, tedy z vyuZiti dominantniho postaveni spole¢nosti Google na trhu

s obecnym vyhledavanim na internetu?. Konkuren¢ni srovnavace vyrobk( byly odkazany na provoz z obecné stranky
s vysledky spolecnosti Google, aby mély hospodarsky Uspéch a udrzely se na trhu se specializovanym vyhledavanim
vyrobkd.

Komise dospéla k zavéru, Ze spole¢nost Google zneuZila svého dominantniho postaveni na trzich se sluzbami
obecného vyhledavani na internetu a se specializovanym vyhledavanim vyrobk(, a z tohoto ddvodu ji uloZila pokutu
ve vySi 2 424 495 000 eur, za coz je spolecnost Alphabet jakoZto jediny spole¢nik spolecné a nerozdilné odpovédna
ve vySi 523 518 000 eur.

Spolec¢nosti Google a Alphabet napadly rozhodnuti Komise u Tribunalu Evropské unie. Rozsudkem ze dne

10. listopadu 20213 Tribunal Zalobu v zasadé zamitl a zejména potvrdil pokutu. Naproti tomu mél Tribunal za to, Ze
nebylo prokazano, Ze jednani spolecnosti Google mélo protisoutézni Gcinky, byt jen potencialni, na trhu s obecnym
vyhledavanim. V ddsledku toho zrusil rozhodnuti v rozsahu, v némz Komise konstatovala poruseni zadkazu zneuziti
dominantniho postaveni, i pokud jde o tento trh (viz TZ 197/21).

Spolecnosti Google a Alphabet tedy podaly kasacni opravny prostfedek k Soudnimu dvoru, kterym se domahaji, aby
Soudni dvlr zrusil rozsudek Tribunalu v rozsahu, v némz zamitl jejich Zalobu, a aby zrusil rozhodnuti Komise.

Generalni advokatka Juliane Kokott navrhuje, aby Soudni dviir kasa¢ni opravny prostiedek zamitl, a tudiz
potvrdil pokutu uloZenou spolecnosti Google.

Vlastni upfednostfiovani vytykané spolecnosti Google predstavuje samostatnou formu zneuZiti vyplyvajiciho
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z uplatnéni nepfimérenych podminek pfistupu ke konkurencnim srovnavacdm vyrobkd za podminky, Ze ma
pfinejmensim potencialni protisoutéZni Gcinky (jak Komise konstatovala v projednavané véci ve formé vylucujiciho
Ucinku na trhu se specifickym vyhledavanim vyrobk(). Na takovou formu zneuziti nelze uplatnit p¥isna kritéria pro
uznani zneuZziti odeprenim pristupu k ,,zakladnimu zafizeni, (takzvana kritéria Bronner?).

Komise a Tribunal spravné tvrdily, Ze nerovné zachazeni mezi soutéZiteli je zplsobeno na zakladé upfednostriovani
prostfednictvim pakového efektu, které spociva v tom, Ze spolecnost Google vyuziva svého dominantniho postaveni
na trhu sluzeb obecného vyhledavani na internetu, aby ziskala konkuren¢ni vyhody na navazujicim trhu se
specialnim vyhledavanim vyrobkd, na kterém (dosud) neméla takové postaveni.

UPOZORNENI: Soudni dvir neni stanoviskem generalniho advokéata vazan. Ulohou generélnich advokatti je zcela
nezavisle navrhnout Soudnimu dvoru pravni feseni véci, ktera jim je pfidélena. Soudci Soudniho dvora zacinaji nyni

v uvedené véci rozhodovat. Rozsudek bude vydan pozdégji.

UPOZORNENI: Proti rozsudku ¢ usneseni Tribunalu Ize podat kasaéni opravny prostfedek k Soudnimu dvoru, ktery
je omezen na pravni otazky. Kasacni opravny prostfedek zasadné nema odkladny ucinek. Je-li kasacni opravny
prostredek pripustny a opodstatnény, Soudni dvir rozhodnuti Tribunalu zrusi. Pokud to soudni fizeni dovoluje,
muZe Soudni dvir ve véci vydat sém konecné rozhodnuti. V opacném pripadé vrati véc zpét k rozhodnuti Tribunalu,

ktery je vazan rozhodnutim vydanym Soudnim dvorem v ramci kasac¢niho opravného prostredku.

Neoficialni dokument pro potieby sdélovacich prostiedkd, ktery nezavazuje Soudni dvar.
Uplné znéni stanoviska je zveFejnéno na internetové strance CURIA v den, kdy je generalni advokat pFednesl.
Kontaktni osoba pro tisk: Jarostaw Zasada @ (+352) 4303 2793

Obrazové zaznamy z predneseni stanoviska jsou dostupné na Europe by Satellite © (+32) 2 2964106.

ZUstarite ve spojeni! @ @ O @

" Rozhodnuti C(2017) 4444 final v Fizeni podle ¢lanku 102 SFEU a ¢lanku 54 Dohody o Evropském hospodéarském prostoru (EHP) (véc AT.39740 -
Google search [Shopping]); viz rovnéz tiskova zprava Komise |P/17/1784.

2V Belgii, Ceské republice, Dansku, Némecku, §panélsku, ve Francii, v Italii, Nizozemsku, Rakousku, Polsku, ve Svédsku, Spojeném kralovstvi
a v Norsku.

3 Rozsudek Tribunalu ze dne 10. listopadu 2021, Google a Alphabet v. Komise (Google Shopping), T-612/17, viz rovnéz tiskova zprava ¢. 197/21.

4 Nazvana podle rozsudku ze dne 26. listopadu 1998, Bronner, C-7/97, viz tiskova zprava ¢. 72/98.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?nat=or&mat=or&pcs=Oor&jur=C%2CT%2CF&num=C-48%252F22P&for=&jge=&dates=&language=cs&pro=&cit=none%252CC%252CCJ%252CR%252C2008E%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252C%252Ctrue%252Cfalse%252Cfalse&oqp=&td=%3BALL&avg=&lgrec=en&page=1&lg=&cid=1004095
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=uriserv%3AOJ.C_.2018.009.01.0011.01.DEU&toc=OJ%3AC%3A2018%3A009%3ATOC
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/cs/IP_17_1784
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-612/17
https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2021-12/cp210197cs.pdf
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-7/97
https://curia.europa.eu/de/actu/communiques/cp98/cp9872de.htm

