PRESSMEDDELANDE nr 8/24
Luxemburg den 16 januari 2024

Domstolens dom i mal C-33/22 | Osterreichische Datenschutzbehérde

En parlamentarisk utredningskommitté maste i princip félja GDPR

Detta gdller inte ndr en sadan kommitté faktiskt utfor verksamhet som syftar till att védrna nationell sikerhet

En parlamentarisk utredningskommitté som tillsatts av en medlemsstats parlament som ett led i utévandet av dess
befogenhet att kontrollera den verkstéllande makten maste i princip folja den allménna dataskyddsférordningen
(GDPR)." Nar det i denna medlemsstat endast finns en tillsynsmyndighet ar denna myndighet i princip behérig att
kontrollera utredningskommitténs efterlevnad av GDPR. Om utredningskommittén daremot faktiskt utfor
verksamhet vilken som sadan syftar till att varna nationell sékerhet omfattas den inte av GDPR och star darfor inte
heller under tillsynsmyndighetens tillsyn.

Det dsterrikiska parlamentets underhus tillsatte en utredningskommitté fér att utreda huruvida politiskt inflytande
hade utévats éver Osterrikes federala myndighet fér skydd av konstitutionen och bekdmpande av terrorism.2

Utredningskommittén horde en person vid ett sammantrade som aterséandes av medierna. Protokollet fran detta
sammantrade offentliggjordes pa det osterrikiska parlamentets webbplats. Protokollet inneholl den hérda
personens fullstandiga namn, trots att denne hade framstallt en begaran om anonymisering.

Den horda personen ansag att angivandet av hans namn stred mot GDPR och han ldmnade darfor in ett klagomal
till den osterrikiska dataskyddsmyndigheten. Han forklarade att han arbetade som infiltrerad polis vid polisens
insatsgrupp for bekampning av gatubrottslighet. Dataskyddsmyndigheten avslog klagomalet med motiveringen att
principen om maktdelning utgor hinder for att myndigheten, som utgor en gren av den verkstallande makten,
kontrollerar att utredningskommittén, som ar en del av den lagstiftande makten, foljer GDPR. Den hérda personen
vande sig till 6sterrikiska domstolar for att ifragasatta detta synsatt.

Osterrikes hdgsta férvaltningsdomstol har fragat EU-domstolen huruvida utredningskommittén, som ar en del av
den lagstiftande makten och som genomfor en utredning av nationell sakerhetsverksamhet, omfattas av GDPR och
huruvida den star under dataskyddsmyndighetens tillsyn.

Domstolen anser att aven en utredningskommitté som tillsatts av en medlemsstats parlament som ett led i
utdvandet av dess befogenhet att kontrollera den verkstallande makten i princip maste félja GDPR.

Det ar riktigt att GDPR inte ar tillamplig pa statliga myndigheters behandling av personuppgifter som ett led i en
verksamhet som syftar till att varna nationell sakerhet. Den aktuella utredningen férefaller ndmligen som sadan
inte syfta till att virna nationell sidkerhet, vilket dock &r en frdga som ska avgéras av Osterrikes hogsta
forvaltningsdomstol. Kommitténs uppdrag var att utreda huruvida det eventuellt hade utdvats politiskt inflytande
over en myndighet som ingar i den verkstallande makten, vilken hade till uppgift att skydda statsskicket och
bekampa terrorism.

Nationell sékerhet kan dock motivera att de skyldigheter och rattigheter som féljer av GDPR begransas genom
lagstiftningsatgarder. Det framgar emellertid inte av handlingarna i malet att utredningskommittén pastatt att
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réjandet av den horda personens namn var noédvandigt for att skydda nationell sakerhet och att det grundade sig pa
en lagstiftningsatgard. Det ankommer emellertid pa Osterrikes hégsta férvaltningsdomstol att gora erforderliga
kontroller i detta avseende.

Osterrike har valt att endast inratta en enda tillsynsmyndighet, i den mening som avses i GDPR, namligen
dataskyddsmyndigheten, och denna myndighet ar darfor i princip behorig att aven kontrollera att en sadan
utredningskommitté som den som ar aktuell i malet féljer GDPR, och detta oaktat principen om
maktdelning. Detta féljer av GDPR:s direkta effekt och EU-rattens foretrade, inbegripet framfor nationell
konstitutionell ratt.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande goér det majligt fér domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgdrande. Detta avgorande ar pa samma satt bindande for de ovriga

nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext och eventuellt en resumé publiceras pa webbplatsen CURIA dagen for avkunnandet.
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! Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd fér fysiska personer med avseende pa behandlingen av
personuppgifter och om det fria flodet av sddana uppgifter.
2 Den 1 december 2021 ersatte Direktoratet for statlig sdkerhet och underréattelseverksamhet denna myndighet.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-33/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SV/TXT/?uri=CELEX:32016R0679

