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Parlamentny vySetrovaci vybor musi v zasade dodrZiavat vSeobecné
nariadenie o ochrane udajov

Nie je to tak v pripade, ked skutocne vykondva Cinnost, ktorej cielom je zachovanie ndrodnej bezpecnosti

VySetrovaci vybor zriadeny parlamentom ¢lenského statu pri vykone jeho kontrolnej prdvomoci vykonnej moci musi
v zdsade dodrZiavat vieobecné nariadenie o ochrane osobnych Udajov (GDPR)'. Navyse, ak v tomto ¢lenskom State
existuje jediny dozorny orgdn, ma tento organ v zasade pravomoc dohliadat na dodrZiavanie nariadenia GDPR zo
strany vySetrovacieho vyboru. Ak v3ak vySetrovaci vybor skuto¢ne vykonava ¢innost, ktorej cielom je ochrana

narodnej bezpecnosti ako taka, nepodlieha GDPR, a teda ani dohladu zo strany dozorného organu.

Nationalrat, poslaneckd snemovna Rakuskeho parlamentu, zriadila vy3etrovaci vybor, ktory mal objasnit existenciu
pripadného politického ovplyvriovania Raktskeho spolkového Uradu pre ochranu Ustavy a boj proti terorizmu?.

Tento vySetrovaci vybor vypocul svedka pocas vypocutia, ktoré bolo vysielaného médiami. Zapisnica z tohto
vypocutia bola uverejnena na internetovej stranke Rakuskeho parlamentu. Napriek Ziadosti svedka o anonymizaciu
obsahovala jeho Uplné meno.

Tento svedok podal staznost rakiskemu organu na ochranu osobnych Udajov, kedZe sa domnieval, Ze uvedenie jeho
mena bolo v rozpore s GDPR. Vysvetlil, Ze pracuje ako tajny agent v policajnej zasahovej jednotke poverenej bojom
proti pouli¢nej kriminalite. Urad na ochranu osobnych Gdajov zamietol staznost s odévodnenim, Ze zasada delby
moci brani tomu, aby tento organ, ako zloZka vykonnej moci, dohliadal na dodrziavanie GDPR zo strany
vySetrovacieho vyboru, ktory patri do zdkonodarnej moci. Svedok sa teda obratil na rakuske sudy s ciefom
spochybnit tento pristup.

Rakusky Najvyssi spravny sud polozil SGdnemu dvoru otazku, Ci vySetrovaci vybor, ktory patri do zakonodarnej moci
a vedie vySetrovanie tykajlce sa Cinnosti narodnej bezpecnosti, podlieha GDPR a dohladu zo strany Uradu na
ochranu osobnych udajov.

Sudny dvor rozhodol, Ze aj vySetrovaci vybor zriadeny parlamentom ¢lenského Statu pri vykone jeho kontrolnej
pravomoci vykonnej moci musi v zasade dodrZiavat GDPR.

Je pravda, Ze GDPR sa neuplatfuje na spracivanie osobnych Udajov Statnymi organmi v ramci ¢innosti, ktorej cielom
je ochrana narodnej bezpecnosti. S vyhradou overenia rakiskym NajvysSim spravnym sidom sa vSak nezda, ze by
cielom dotknutého vySetrovania ako takého bolo chranit narodnu bezpec¢nost. Tento vySetrovaci vybor mal
totiZ vySetrit existenciu pripadného politického ovplyviiovania organu vykonnej moci, ktorého Ulohou bola ochrana
Ustavy a boj proti terorizmu.

Narodna bezpecnost vSak mdze prostrednictvom legislativnych opatreni odévodnit obmedzenie povinnosti a prav
vyplyvajucich z GDPR. Zo spisu v3ak nevyplyva, Ze by dotknuty vySetrovaci vybor tvrdil, Ze uverejnenie mena svedka
je nevyhnutné na zabezpecenie narodnej bezpecnosti a je zaloZené na legislativnom opatreni. Rakiskemu
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NajvysSiemu spravnemu sudu vSak prinalezi, aby v tejto suvislosti vykonal potrebné overenia.

Vzhladom na to, Ze sa Rakusko rozhodlo zriadit jediny dozorny organ v zmysle GDPR, a to trad na ochranu
osobnych udajov, ma tento organ v zasade tieZ pravomoc kontrolovat dodrZiavanie GDPR vySetrovacim
vyborom, o aky ide v prejednavanej veci, a to bez ohladu na zdsadu delby moci. Vyplyva to z priameho Ucinku
GDPR a z prednosti prava Unie, a to aj vo vztahu k vnitrostatnemu Gstavnému pravu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoZznuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava Unie. Stdny dvor

nerozhoduje vnutroStatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec v stlade s rozhodnutim
Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany

navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku a jeho pripadné zhrnutie sa uverejfiuju na internetovej stranke CURIA v defi vyhlasenia
rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Iliana Paliova © (+352) 4303 4293

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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' Nariadenie (EU) 2016/679 Eurépskeho parlamentu a Rady z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych os6b pri spracovani osobnych tdajov a volnom

pohybe tychto Gdajov.

2 Dna 1. decembra 2021 bol tento Grad nahradeny Riaditelstvom pre bezpe¢nost $tatu a spravodajské sluzby.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-33/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/SK/TXT/?uri=CELEX:32016R0679

