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wniosku)

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci moze stanowi¢ nowy element
uzasadniajacy ponowne rozpatrzenie co do istoty wniosku o udzielenie
azylu

Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci, ktéry znaczaco zwieksza prawdopodobienstwo, ze osoba ubiegajaca sie

o0 udzielenie azylu kwalifikuje sie jako beneficjent ochrony miedzynarodowej lub ochrony uzupetniajgcej, uzasadnia
rozpatrzenie co do istoty jej kolejnego wniosku, a wniosek ten nie moze zosta¢ odrzucony jako niedopuszczalny.
Panstwa cztonkowskie moga przyznac swoim sagdom, w sytuacji gdy stwierdzajg one niewaznos$¢ decyzji odrzucajagcej
kolejny wniosek jako niedopuszczalny, uprawnienie do samodzielnego orzekania w przedmiocie tego wniosku oraz,

w stosownym przypadku, do jego uwzglednienia.

Obywatel Syrii, ktéry opuscit swoj kraj w 2012 r., obawiajac sie ponownego powotania do stuzby lub zatrzymania
w razie odmowy wywigzania sie z obowigzku wojskowego, w 2017 r. otrzymat ochrone uzupetniajgcg’ w Niemczech.
Odméwiono mu natomiast przyznania statusu uchodzcy?.

Po wyroku Trybunatu Sprawiedliwo$ci dotyczacego sytuacji Syryjczykédw odmawiajgcych dziatania sprzecznego

z wkasnym sumieniem? ponownie ztozyt on wniosek o udzielenie azylu (zwany , kolejnym wnioskiem"”). Podnosit,
ze wyrok ten stanowi korzystng dla niego zmiane sytuacji prawnej. Kolejny wniosek zostat jednak odrzucony jako
niedopuszczalny, to jest bez zbadania, czy wnioskodawca kwalifikuje sie jako beneficjent statusu uchodzcy.

Zainteresowany zaskarzyt te odmowe do niemieckiego sgdu. Sad ten zwrécit sie do Trybunatu z pytaniem, miedzy
innymi, czy jest zgodne z prawem Unii* uznanie, ze co do zasady jedynie zmiana wtasciwych przepisow,

a nie orzeczenie sagdowe, moze stanowi¢ nowy element uzasadniajgcy - w stosownym przypadku - petne
rozpatrzenie kolejnego wniosku.

Trybunat odpowiedziat, ze kazdy wyrok Trybunatu moze stanowi¢ nowy element uzasadniajacy petne
ponowne rozpatrzenie, czy wnioskodawca kwalifikuje sie jako beneficjent ochrony miedzynarodowej>.
Dotyczy to réwniez wyroku, ktéry ogranicza sie do wyktadni przepisu prawa Unii obowigzujgcego juz w chwili
wydania decyzji dotyczacej wczesniejszego wniosku. Data wydania wyroku nie ma znaczenia. Jednakze, by wyrok
Trybunatu stanowit nowy element uzasadniajacy petne ponowne rozpatrzenie, konieczne jest, by znaczgco
zwiekszat on prawdopodobienstwo, ze wnioskodawca kwalifikuje sie jako beneficjent ochrony
miedzynarodowej®.

Jezeli chodzi o dalsze postepowanie, w sytuacji gdy sad krajowy stwierdzi niewaznos¢ decyzji o odrzuceniu kolejnego
whniosku jako niedopuszczalnego, Trybunat uscislit, ze panstwa cztonkowskie moga - choc nie sg do tego
zobowigzane - przyzna¢ sgdom uprawnienie do samodzielnego orzekania’ w przedmiocie tego wniosku oraz,

w stosownym przypadku, przyznania statusu uchodzcys.
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UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.
Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793.

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.
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" Ochrona uzupetniajaca zostata przewidziana w odniesieniu do kazdego obywatela panstwa trzeciego, ktory nie moze by¢ uznany za uchodzce, lecz
co do ktérego istniejg powazne i sprawdzone podstawy, aby uzna¢, iz gdyby zostat odestany do swojego panistwa pochodzenia, bytby narazony na
rzeczywiste ryzyko doznania powaznej krzywdy, co obejmuje w szczegdlnosci egzekucje i nieludzkie lub ponizajgce traktowanie.

2 Status uchodzcy zostat przewidziany na wypadek przesladowania kazdego obywatela panstwa trzeciego z powodu rasy, religii, narodowosci,
przekonan politycznych lub przynaleznosci do szczegélnej grupy spotecznej.

3 Wyrok Trybunatu z dnia 19 listopada 2020 r., Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (Stuzba wojskowa i azyl) C-238/19 (zob. réwniez komunikat
prasowy nr 142/20).

4 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/32/UE z dnia 26 czerwca 2013 r. w sprawie wspolnych procedur udzielania i cofania ochrony

miedzynarodowe;j.
5> Lub beneficjent ochrony uzupetniajacej.
5 Lub beneficjent ochrony uzupetniajacej.

7 W takim wypadku sady te powinny przestrzega¢ podstawowych gwarancji majgcych zastosowanie do wnioskéw o udzielenie ochrony
miedzynarodowe;j.

8 Lub, zaleznie od przypadku, ochrony uzupetniajacej.
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