Forseningsavgifter i konsumentkreditavtal

Ett villkor om férseningsavgift som en bank anvant i kreditavtal med
konsumenter har bedémts inte strida mot tvingande regler i
inkassokostnadslagen och darfor inte ansetts vara oskaligt enligt lagen om
avtalsvillkor i konsumentforhallanden.

Konsumentombudsmannen véckte talan och yrkade att Svea Bank, vid vite,
skulle forbjudas att anvanda ett avtalsvillkor som innebar att en konsument vid
drojsmal med betalning ar skyldig att betala en forseningsavgift.

Som skal for sin begéran angav Konsumentombudsmannen dels att villkoret stod
I strid med tvingande lagstiftning i inkassokostnadslagen, dels att det rubbar
balansen mellan borgenaren och géldenaren pa ett sadant satt att det maste anses
vara oskaligt.

Patent- och marknadsdomstolen och Patent- och Marknadséverdomstolen har
bifallit Konsumentombudsmannens talan pa den grunden att avtalet enligt dessa
domstolars bedomning statt i strid med de tvingande reglerna i
inkassokostnadslagen och forbjudit banken att anvanda villkoret.

Hogsta domstolen har emellertid kommit fram till att avtalsvillkoret inte kan
anses strida mot de tvingande reglerna i inkassokostnadslagen. Fragan om avtalet
kan anses rubba balansen mellan borgenaren och galdenaren pa ett sadant sétt att
det ar oskaligt har aterforvisats till Patent- och marknadsoverdomstolen for
fortsatt handlaggning.
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