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Obywatelstwo: odmowa wydania przez panstwo cztonkowskie jednemu ze
swoich obywateli, oprécz paszportu, dowodu tozsamosci mogacego
stanowi¢ dokument podrézy tylko dlatego, ze ma on miejsce zamieszkania
w innym panstwie cztonkowskim, jest sprzeczna z prawem Unii

Odmowa ta ogranicza prawo do swobodnego przemieszczania sie w ramach Unii, stanowigc odmienne
traktowanie obywateli zamieszkatych za granicq i obywateli majgcych miejsce zamieszkania w tym paristwie
cztonkowskim

0Od 2014 r. rumunski adwokat ma miejsce zamieszkania we Francji i wykonuje dziatalno$¢ zawodowga zaréwno

we Frangji, jak i w Rumunii. W 2017 r. zwrdcit sie do wtadz rumunskich z wnioskiem o wydanie zwyktego lub
elektronicznego dowodu tozsamosci stanowigcego dokument podrézy umozliwiajgcy mu podrézowanie do Frangji.
Whniosek ten zostat oddalony ze wzgledu na to, ze ma on miejsce zamieszkania za granica.

Rozpatrujacy te sprawe rumunski najwyzszy sad kasacyjny zwrocit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem
prejudycjalnym.

W swoim wyroku Trybunat orzekt, Zze odmowa wydania dowodu tozsamosci wytacznie ze wzgledu na to, ze
dana osoba nie ma miejsca zamieszkania w Rumunii, stanowi ograniczenie prawa do swobodnego
przemieszczania sie i pobytu na terytorium Unii w odniesieniu do obywateli rumunskich majacych miejsce
zamieszkania w innym panstwie cztonkowskim.

W istocie przepisy rumunskie wprowadzajg odmienne traktowanie obywateli rumuniskich zamieszkatych za
granica i obywateli rumunskich majacych miejsce zamieszkania w Rumunii. Ci pierwsi mogga posiadac jedynie
paszport, aby méc odbywaé podréze, podczas gdy drudzy mogg posiada¢ dowdd tozsamosci oraz paszport.

Prawo Unii' nie naktada na panstwa cztonkowskie obowigzku wydawania swoim obywatelom dwéch dokumentéw
tozsamosci mogacych stanowi¢ dokumenty podrézy. Jednakze prawo to nie powinno umozliwia¢ im mniej
korzystnego traktowania oséb, ktére skorzystaty z prawa do swobodnego przemieszczania sie i pobytu na
terytorium Unii, bez uzasadnienia opartego na obiektywnych wzgledach interesu ogélnego.

Przepisy takie nie mogg by¢ uzasadnione ani koniecznoscia przyznania wartosci dowodowej adresowi miejsca
zamieszkania wskazanemu w dowodzie tozsamosci, ani usprawnieniem w zakresie ustalania i weryfikacji tego
adresu przez wtasciwe organy.
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UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.
Orzeczenie to wigze w ten sam sposo6b inne sady krajowe, ktére spotkaja sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793
Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.

' Dyrektywa 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa obywateli Unii i cztonkow ich rodzin do

swobodnego przemieszczania sie i pobytu na terytorium panstw cztonkowskich.
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