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Whniosku o azyl uzasadnionego konwersjg religijng po opuszczeniu kraju
pochodzenia nie mozna automatycznie oddali¢ jako ztozonego z zamiarem
popetnienia naduzycia

Obywatel Iranu, ktérego pierwszy wniosek o udzielenie ochrony miedzynarodowej zostat oddalony przez wtadze
austriackie, ztozyt w Austrii nastepny wniosek (zwany ,kolejnym wnioskiem”) o udzielenie tej ochrony. Stwierdzit,
ze w miedzyczasie przeszedt na chrzescijanstwo i ze z tego wzgledu obawia sie przesladowania w swoim kraju
pochodzenia.

Zainteresowanemu przyznano nastepnie status osoby potrzebujacej ochrony uzupetniajacej’ i tymczasowe prawo
pobytu. Wiadze austriackie stwierdzity, ze wykazat on w sposéb wiarygodny, iz przeszedt w Austrii

na chrzescijanstwo ,z wewnetrznego przekonania” i ze aktywnie praktykowat te religie. Z tego powodu w wypadku
powrotu do kraju pochodzenia mégtby by¢ narazony na skierowane przeciwko niemu osobiscie przesladowania.

Wiadze austriackie odmowity natomiast przyznania zainteresowanemu statusu uchodzcy?. Prawo austriackie
uzaleznia bowiem uznanie statusu uchodzcy po ztozeniu kolejnego wniosku od spetnienia przestanki, ze nowa
okoliczno$¢, wywotana celowo przez samego zainteresowanego, stanowi wyraz i kontynuacje przekonan
posiadanych juz w kraju pochodzenia.

Austriacki trybunat administracyjny zwrécit sie do Trybunatu Sprawiedliwosci z pytaniem, czy przestanka taka jest
zgodna z dyrektywg w sprawie kwalifikowania3. Trybunat odpowiedziat przeczaco.

Dyrektywa w sprawie kwalifikowania nie pozwala na ustanowienie domniemania, zgodnie z ktérym kazde
ztozenie kolejnego wniosku, uzasadnionego okolicznosciami wywotanymi celowo przez samego
whnioskodawce po opuszczeniu kraju pochodzenia, wynika z zamiaru popetnienia naduzycia

i instrumentalizacji procedury udzielania ochrony miedzynarodowej. Kazdy kolejny wniosek nalezy ocenic
indywidualnie.

Jesli zatem stwierdzono, jak w niniejszej sprawie?, ze zainteresowany wykazat w sposéb wiarygodny, iz przeszedt na
chrzescijanstwo ,,z wewnetrznego przekonania” i ze aktywnie praktykuje te religie, to wytacza to istnienie zamiaru
popetnienia naduzycia i instrumentalizacji wspomnianej procedury. Jesli taki wnioskodawca spetnia przestanki
przewidziane w dyrektywie, kwalifikujgce go do uznania za uchodzce, to taki status nalezy mu przyznac.

Jesli natomiast stwierdzono zamiar popetnienia naduzycia i instrumentalizacji procedury, to przyznania statusu
uchodzcy mozna odmoéwic, a wiec nawet wtedy, gdy zainteresowany stusznie obawia sie przesladowania w kraju
pochodzenia w nastepstwie okolicznosci wywotanych celowo przez niego samego. Zachowuje on jednak w takiej
sytuacji przymiot ,uchodzcy” w rozumieniu konwencji genewskiej°>. W takim wypadku zainteresowany korzysta

z ochrony zagwarantowanej w tej konwencji, ktéra zabrania miedzy innymi wydalenia i zawrécenia go do granicy
terytoriow, gdzie jego zyciu lub wolnosci zagrazatoby niebezpieczenstwo ze wzgledu miedzy innymi na jego religie.
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UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sagdom panstw cztonkowskich, w ramach rozpatrywanego przez nie
sporu, zwrdécic sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii. Trybunat nie
rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie z orzeczeniem Trybunatu.
Orzeczenie to wigze w ten sam sposéb inne sady krajowe, ktére spotkajg sie z podobnym problemem.

Dokument nieoficjalny, sporzadzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.

Petny tekst i, w stosownym wypadku, streszczenie wyroku sg publikowane na stronie internetowej CURIA w dniu
ogtoszenia.

Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Jarostaw Zasada © (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogtoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” © (+32) 22964106.

" Ochrona uzupetniajaca zostata przewidziana w odniesieniu do kazdego obywatela panstwa trzeciego, ktory nie moze by¢ uznany za uchodzce, lecz
co do ktérego istniejg powazne i sprawdzone podstawy, aby uzna¢, iz gdyby zostat odestany do swojego panstwa pochodzenia, bytby narazony na
rzeczywiste ryzyko doznania powaznej krzywdy, co obejmuje w szczegdlnosci egzekucje i nieludzkie lub ponizajgce traktowanie.

2 Status uchodzcy zostat przewidziany na wypadek przesladowania kazdego obywatela panistwa trzeciego z powodu rasy, religii, narodowosci,
przekonan politycznych lub przynaleznosci do szczegbélnej grupy spotecznej.

3 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/95/UE z dnia 13 grudnia 2011 r. w sprawie norm dotyczacych kwalifikowania obywateli panstw
trzecich lub bezpanstwowcéw jako beneficjentéw ochrony miedzynarodowej, jednolitego statusu uchodzcéw lub oséb kwalifikujacych sie do

otrzymania ochrony uzupetniajgcej oraz zakresu udzielanej ochrony.

4 Ocena, czy to stwierdzenie wtadz austriackich jest $ciste, nalezy do austriackiego trybunatu administracyjnego.

5> Konwencja dotyczaca statusu uchodzcow, sporzadzona w Genewie dnia 28 lipca 1951 r., ktéra weszta w zycie dnia 22 kwietnia 1954 r. i zostata
uzupetniona protokotem dotyczgcym statusu uchodzcéw, sporzagdzonym w Nowym Jorku dnia 31 stycznia 1967 r., ktéry wszedt w zycie dnia

4 pazdziernika 1967 r. Trybunat zauwazyt, ze odmowa formalnego uznania ,statusu uchodzcy” w rozumieniu wspomnianej dyrektywy nie stoi na
przeszkodzie uznaniu zainteresowanego za uchodzce w rozumieniu konwencji genewskiej.
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