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Urteil des Gerichtshofs in der Rechtssache C-234/21 | Défense Active des Amateurs d’Armes u. a.

Verbot halbautomatischer Waffen: Mitgliedstaaten, die frihere
Genehmigungen fur diese Waffen aufrechterhalten wollen, konnen dies
auch fiir Waffen vorsehen, die fir das Abfeuern von Platzpatronen
umgebaut wurden

Der Gerichtshof stellt fest, dass nichts dem entgegensteht, dass die Mitgliedstaaten vorsehen, dass Besitzer
halbautomatischer Feuerwaffen, die fir das Abfeuern von Platzpatronen umgebaut wurden, nach deren Verbot
eine Ubergangsregelung in Anspruch nehmen kénnen, wenn eine solche Regelung fiir Besitzer halbautomatischer
Waffen eingefiihrt wurde, mit denen echte Kugeln verschossen werden kdnnen. Das Ziel, die ¢ffentliche Sicherheit
der Unionsburger zu gewahrleisten, wird durch den Umstand, dass Besitzer von solchermafRen umgebauten
Feuerwaffen ebenfalls in den Genuss der Aufrechterhaltung von bereits erteilten Genehmigungen kommen
kdnnen, nicht beeintrachtigt.

Die Vereinigung Défense Active des Amateurs d’Armes ASBL (DAAA) und zwei belgische Staatsburger fiihren einen
Rechtsstreit Gber die 2019 in Kraft getretene Reform des Waffengesetzes' gegen den Conseil des ministres
(Ministerrat, Belgien). Mit dieser Reform wurden bestimmte Arten halbautomatischer Waffen verboten, die fur das
Abfeuern von Platzpatronen umgebaut wurden und bis Anfang Juni 2019 in Belgien frei verkauflich waren. Besitzer
solcher Waffen haben seitdem nicht mehr die Mdglichkeit, sie zu behalten, da sie nunmehr Besitzer einer
verbotenen Waffe geworden sind. Flr Besitzer echter halbautomatischer Feuerwaffen (die nicht umgebaut wurden
und mit denen daher echte Kugeln verschossen werden konnen), die vor dem 13. Juni 2017 rechtmaRig erworben
und eingetragen wurden, gibt es dagegen eine Ubergangsregelung, die ihnen den weiteren Besitz gestattet.

Nach Ansicht der DAAA fihrt diese Situation zu einer Ungleichbehandlung zwischen Personen, die eine Waffe aus
diesen beiden Gruppen besitzen. Die Unionsrichtlinie, die mit der belgischen Reform umgesetzt werden sollte?,
verletze u. a. das Eigentumsrecht sowie die Grundsatze der Gleichbehandlung, der Nichtdiskriminierung und des
Vertrauensschutzes. Die mit der Rechtssache befasste Cour constitutionnelle (Verfassungsgerichtshof, Belgien)
mochte vom Gerichtshof wissen, ob die einschlagige Bestimmung der Richtlinie insoweit ungultig sei, als sie es den
Mitgliedstaaten verwehre, eine Ubergangsregelung zugunsten von Personen vorzusehen, die vor dem 13. Juni 2017
eine halbautomatische Feuerwaffe rechtmaRig erworben und eingetragen hatten, die zur ausschlie3lichen
Verwendung von Platzpatronen umgebaut worden sei.

Die Grol3e Kammer des Gerichtshofs bestatigt die Gultigkeit der fraglichen Bestimmung, die weder gegen das
Eigentumsrecht noch gegen die Grundsatze der Gleichbehandlung, der Nichtdiskriminierung und des
Vertrauensschutzes verstoft.

Diese Bestimmung gestattet den Mitgliedstaaten namlich entgegen der von der DAAA aufgestellten Pramisse in
Wirklichkeit, frihere Genehmigungen fur alle betroffenen halbautomatischen Feuerwaffen aufrechtzuerhalten,
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einschliel3lich derer, die fur die ausschlie3liche Verwendung von Platzpatronen umgebaut wurden. Es ist Aufgabe
der Cour constitutionnelle (Verfassungsgerichtshof), aus dieser Feststellung die Folgen abzuleiten, die sich fur die
von ihr durchzufihrende Prifung ergeben, ob der Ausschluss solcher Waffen von der vom belgischen Gesetzgeber
eingefiihrten Ubergangsregelung giiltig ist.

HINWEIS: Mit einem Vorabentscheidungsersuchen haben die Gerichte der Mitgliedstaaten die Méglichkeit, dem
Gerichtshof im Rahmen eines Rechtsstreits, Uber den sie zu entscheiden haben, Fragen betreffend die Auslegung
des Unionsrechts oder die Gultigkeit einer Handlung der Union vorzulegen. Der Gerichtshof entscheidet dabei nicht
den beim nationalen Gericht anhangigen Rechtsstreit. Dieser ist unter Zugrundelegung der Entscheidung des
Gerichtshofs vom nationalen Gericht zu entscheiden. Die Entscheidung des Gerichtshofs bindet in gleicher Weise
andere nationale Gerichte, wenn diese Uber vergleichbare Fragen zu befinden haben.

Zur Verwendung durch die Medien bestimmtes nicht amtliches Dokument, das den Gerichtshof nicht bindet.

Der Volltext und gegebenenfalls die Zusammenfassung des Urteils werden am Tag der Verkiindung auf der Curia-
Website veroffentlicht.
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'Der GroRteil der Bestimmungen dieser Reform stellt eine teilweise Umsetzung der Richtlinie (EU) 2017/853 des Européischen Parlaments und des

Rates vom 17. Mai 2017 zur Anderung der Richtlinie 91/477/EWG des Rates Uber die Kontrolle des Erwerbs und des Besitzes von Waffen dar.
Mittlerweile wurde die letztgenannte Richtlinie durch die Richtlinie (EU) 2021/555 des Europaischen Parlaments und des Rates vom 24. Marz 2021

Uber die Kontrolle des Erwerbs und des Besitzes von Waffen aufgehoben und ersetzt.
2 Siehe Endnote 1.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-234/21
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:32017L0853
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:32021L0555

