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Duomeny tvarkymas: Europolas ir valstybé naré, kurioje dél neteiséto
duomeny tvarkymo, atlikto jiems bendradarbiaujant, atsirado Zala, yra
solidariai atsakingi

Duomeny subjektas, kuris siekia, kad Europolas arba susijusi valstybé nareé atlyginty jam visa Zala, turi jrodyti tik tai,
kad Siems dviem subjektams bendradarbiaujant buvo neteisétai tvarkomi duomenys, dél ko jam buvo padaryta
Zala. Be to, nereikalaujama, kad duomeny subjektas nustatyty, kuris iS minéty subjekty yra atsakingas uz §j
neteiseta tvarkyma.

2018 m. vasario 21 d. Slovakijoje nuzudzius Zurnalistg Jan Kuciak ir jo suzadétine Martina Kusnirova, Slovakijos
valdZios institucijos atliko i$samy tyrima. Siy valdZios institucijy pradymu Europos Sajungos teisésaugos
bendradarbiavimo agentdra (Europolas) iSgavo dviejuose mobiliuosiuose telefonuose, kurie priklausé Marian
Kocner, saugomus duomenis. Europolas pateiké Sioms valdzios institucijoms savo mokslines ataskaitas ir perdave
standyjj diskg su iSgautais uzkoduotais duomenimis. 2019 m. geguzés mén. Slovakijos spaudoje buvo paskelbta is
mobiliyjy telefony gauta su M. Ko€ner susijusi informacija, visy pirma jo intymaus pobaddzio bendravimo jrasai. Be
to, vienoje iS savo ataskaity Europolas nurodé, kad nuo 2018 m. M. Ko¢ner buvo taikomas suémimas dél jtarimo
padarius finansinj nusikaltimg ir kad jo pavardé, be kita ko, buvo tiesiogiai susijusi su ,mafijos sarasais” ir ,Panama
Papers".

M. Kocner kreipési j Europos Sajungos Bendrajj Teisma su reikalavimu sumokéti 100 000 EUR dydZio kompensacija,
kaip i3 Europolo priteisting neturtinés Zalos, kurig jis teigé patyres deél neteiséto jo duomeny tvarkymo, atlyginima.
2021 m. rugséjo 29 d. sprendimu1 Bendrasis Teismas atmeté M. Kocner ieskinj. Jis padaré iSvada, kad, pirma, M.
Koc¢ner nenurodé prieZastinio rysio tarp tariamos Zalos ir Europolo veiksmy jrodymuy ir, antra, jis nejrodé, jog
Europolas parenge ir tvarke ,vadinamuosius mafijos sgrasSus”. M. Ko€ner pateiké apeliacinj skundg Teisingumo
Teisme.

Savo sprendime Teisingumo Teismas nusprendé, kad Sajungos teiséje yra jtvirtintas Europolo ir valstybes nares,
kurioje buvo padaryta Zala dél neteiséto duomeny tvarkymo, atlikto jiems bendradarbiaujant, solidariosios
atsakomybés reZzimas. Pirmajame etape Europolo arba atitinkamos valstybés narés solidarioji atsakomybé gali bati
gincijama atitinkamai Europos Sajungos Teisingumo Teisme arba kompetentingame nacionaliniame teisme.
Prireikus antrajame etape gali bati kreipiamasi j Europolo valdybg siekiant nustatyti Europolo ir (arba) atitinkamos
valstybés narés ,didzZiausig atsakomybe” uz fiziniam asmeniui sumokétg kompensacija.

Tam, kad pirmajame etape kilty minéta solidarioji atsakomybé, atitinkamas fizinis asmuo turi jrodyti tik tai,
kad bendradarbiaujant Europolui ir atitinkamai valstybei narei buvo neteisétai tvarkomi duomenys, dél ko
jam buvo padaryta Zala. PrieSingai, nei nusprendé Bendrasis Teismas, nereikalaujama, kad Sis asmuo taip pat
nustatyty, kuris iS dviejy subjekty yra atsakingas uZ §j neteisétg tvarkyma. Todél Teisingumo Teismas
panaikino Bendrojo Teismo sprendimg Siuo aspektu.
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Pats iSsprendes gincg jis nusprendé, kad neteisétas duomeny tvarkymas, pasireiskes duomeny, susijusiy su

M. Ko€ner ir jo draugés intymaus pobtdzio pokalbiais, atskleidimas leidimo neturintiems asmenims, leme tai, kad
Sie duomenys tapo viesai prieinami Slovakijos spaudoje. Teisingumo Teismas teigé, kad toks neteisétas duomeny
tvarkymas pazeidé M. Ko€ner teise j privataus ir Seimos gyvenimo gerbima bei komunikacijos slaptumg ir pakenké jo
garbei ir reputacijai, o tai sukélé jam neturtine Zalg. Teisingumo Teismas nusprendé priteisti M. Kocner 2 000 eury
kompensacija Siai Zalai atlyginti.

PRIMINIMAS: Teisingumo Teismui galima paduoti apeliacinj skundg dél Bendrojo Teismo sprendimo ar nutarties tik
teisés klausimais. Paprastai sprendimo vykdymas dél apeliacinio skundo nesustabdomas. Jei apeliacinis skundas
priimtinas ir pagrjstas, Teisingumo Teismas Bendrojo Teismo sprendimg panaikina. Teisingumo Teismas gali pats
priimti galutinj sprendima, jei toje bylos stadijoje tai galima padaryti. PrieSingu atveju, jis grazina byla Bendrajam

Teismui, kuriam Teisingumo Teismo apeliacine tvarka priimtas sprendimas yra privalomas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.
Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan van der Jeught ©(+352) 4303 2170

Sprendimo paskelbimo posédzio vaizdai prieinami , Europe by Satellite” @©(+32) 2 2964106
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