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PAZIŅOJUMS PRESEI Nr. 61/24 
Luksemburgā, 2024. gada 10. aprīlī 

Vispārējās tiesas spriedumi lietās T-301/22 | Aven/Padome un T-304/22 | Fridman/Padome 

Karš Ukrainā: Vispārējā tiesa atceļ Petr Aven un Mikhail Fridman iekļaušanu 

no 2022. gada februāra līdz 2023. gada martam to personu sarakstos, uz 

kurām attiecas ierobežojošie pasākumi 

Padomes norādītais pamatojums nevar tikt ņemts vērā, lai šo abu uzņēmēju vārdus iekļautu un saglabātu 

attiecīgajos sarakstos 

Krievijas un Latvijas valstspiederīgais Petr Aven un Krievijas un Izraēlas valstspiederīgais Mikhail Fridman ir ietekmīgi 

akcionāri Alfa Group – konglomerātā, kurā ietilpst Alfa Bank, kas ir viena no lielākajām Krievijas bankām. Padome 

2022. gada februārī, reaģējot uz Krievijas iebrukumu Ukrainā, pieņēma sākotnējos tiesību aktus, ar kuriem tā 

ierobežojošo pasākumu sarakstos citastarp iekļāva T. Aven un T. Fridman vārdus, tādējādi viņu līdzekļi un 

saimnieciskie resursi tika iesaldēti. Padome saglabāja viņu iekļaušanu šajos sarakstos ar tiesību aktiem, kas pieņemti 

tā paša gada septembrī. 

Padome uzskata, ka Petr Aven un Mikhail Fridman ir saistīti ar personām, uz kurām arī attiecas ierobežojošie 

pasākumi, kā arī ar Vladimiru Putinu. Padomes ieskatā viņi ir snieguši materiālu vai finansiālu atbalstu Krievijas 

lēmumpieņēmējām amatpersonām un atbalstījuši darbības un politikas, kas grauj vai apdraud Ukrainas teritoriālo 

integritāti, suverenitāti un neatkarību. T. Aven un T. Fridman savukārt uzskata, ka Padomes sniegtie pierādījumi nav 

ne uzticami, ne ticami un ka Padomes vērtējumi ir kļūdaini. 

Vispārējā tiesa apmierina Petr Aven un Mikhail Fridman lūgumus un atceļ gan sākotnējos aktus, gan aktus par 

saglabāšanu ierobežojošo pasākumu sarakstos laikposmā no 2022. gada 28. februāra līdz 2023. gada 

15. martam 1. 

Vispārējā tiesa uzskata, ka neviens no sākotnējos tiesību aktos ietvertajiem pamatiem nav pietiekami argumentēts 

un ka T. Aven un T. Fridman iekļaušana strīdīgajos sarakstos tātad neesot pamatota. Attiecībā uz aktiem par 

saglabāšanu sarakstos Vispārējā tiesa nospriež, ka Padome nav sniegusi nevienu papildu pierādījumu 

salīdzinājumā ar tiem, uz kuriem tā bija balstījusies saistībā ar sākotnējiem aktiem. 

Vispārējā tiesa uzskata – lai gan ar Padomes izvirzītajiem pamatiem attiecīgā gadījumā var pierādīt Petr Aven un 

Mikhail Fridman sava veida saistību ar Vladimiru Putinu vai viņam pietuvinātajām personām, tie neļauj konstatēt, ka 

viņi būtu atbalstījuši darbības vai politikas, kuras grauj vai apdraud Ukrainas teritoriālo integritāti, suverenitāti un 

neatkarību, vai ka viņi būtu snieguši materiālu vai finansiālu atbalstu Krievijas lēmumpieņēmējām amatpersonām, 

kas ir atbildīgas par Krimas aneksiju vai Ukrainas destabilizāciju, vai arī ka viņi būtu guvuši labumu no šīm 

lēmumpieņēmējām amatpersonām. 

PIEZĪME. Atcelšanas prasībā tiek lūgts atcelt Savienības tiesībām pretrunā esošus Savienības iestāžu aktus. Ievērojot 

konkrētus nosacījumus, dalībvalstis, Eiropas Savienības iestādes un privātpersonas var vērsties Tiesā vai Vispārējā 

tiesā ar atcelšanas prasību. Ja prasība ir pamatota, tiesību aktu atceļ. Attiecīgajai iestādei ir jāaizpilda juridiskais 
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vakuums, kas varētu rasties šā akta atcelšanas dēļ. 

PIEZĪME. Apelācijas sūdzību, kas attiecas tikai uz tiesību jautājumiem, par Vispārējās tiesas nolēmumu var iesniegt 

Tiesā divu mēnešu un desmit dienu laikā no šā nolēmuma paziņošanas brīža. 

Neoficiāls dokuments plašsaziņas līdzekļu vajadzībām, kas Vispārējai tiesai nav saistošs. 

Sprieduma pilnteksts un rezumējuma (ja tāds ir) teksts (T-301/22 un T-304/22) tiek publicēts CURIA tīmekļvietnē 

sprieduma pasludināšanas dienā. 

Kontaktpersona presei: Stefaan van der Jeught ✆ (+352) 4303 2170. 

Sprieduma pasludināšanas attēli ir pieejami Europe by Satellite ✆ (+32) 2 2964106. 

 

 

 
 

1 Ar 2023. gada 13. marta aktiem Padome no jauna ir saglabājusi T. Aven un T. Fridman vārdus ierobežojošo pasākumu sarakstos. Viņi tos ir 

apstrīdējuši ar atsevišķām prasībām Vispārējā tiesā; skat. izskatīšanā esošās lietas Aven/Padome, T-283/23, un Fridman/Padome, T-296/23. 

https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-301/22
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-304/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-283/23
https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-296/23

