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Savienibas konkurences tiesibu parkapumi: agrakie Cehijas noteikumi par
noilgumu nav saderigi ar Savienibas tiestham

Sie noteikumi padara praktiski neiespéjamu vai parmérigi apgritina zaudéjumu atlidzinasanas prasibu par
turpindtu pret konkurenci vérstu praksi

Noilguma termins, kas piemérojams zaud&jumu atlidzinaSanas prasibas par Savienibas konkurences tiesibu
parkapumiem, var sakties tikai tad, kad Sis parkapums ir beidzies un cietust persona ir uzzinajusi, ka attieciga riciba
ir uzskatama par 3adu parkapumu. ST uzzinasana parasti sakrit ar Komisijas lemuma, kura konstatéts minétais
parkapums, kopsavilkuma publicésanas dienu Eiropas Savienibas Oficialaja Véstnesi. Savienibas tiesibas arT paredz, ka
noilguma termins ir jaaptur vai japartrauc uz Komisijas izmekléSanas laiku. Turklat kops briza, kad attiecigaja joma
stajas spéeka direktiva, Sadu apturéSanu vai partrauk3anu var izbeigt agrakais vienu gadu péc tam, kad [Emums, ar
kuru konstaté parkapumu, kluvis galigs.

Heureka ir Cehija registréta komercsabiedriba, kas uztur cenu salidzinasanas portalu. Ta apgalvo, ka Google
meklétajprogramma savas visparéjas mekléSanas rezultatu lapas sistematiski dodot priekSroku ST uznémuma cenu
salidzinaSanas rikam. Talab Heureka rikam bija mazaks apmekl&jumu skaits. Heureka tadé| uzskata, ka Google tai ir
radijis zaud&jumus, un 3aja konteksta ta pamatojas uz Eiropas Komisijas Iemumu (kurs vél nav galigs) ', kura
konstatéta Google dominéjosa stavokla Jaunpratiga izmantoSana.

Cehijas tiesa, kura Heureka vérsusies ar zaudéjumu atlidzinasanas prasibu, vaica par Cehijas tiestbas agrak
paredzéta noilguma termina, kurs joprojam ir piemérojams 3aja prasiba, saderibu ar Savientbas tiestbam 2. Sis tris
gadu termins attiectba uz katru no dalé&jiem zaudé&jumiem sakas bridi, kad cietust persona ir uzzinajusi, ka tai ir
nodartti Sadi zaudé&jumi, ka arT uzzinajusi parkapuma izdaritaja identitati. Turpreti valsts noteikumos nav prasits, ka,
lai saktu skaitit noilguma terminu, bGtu jauzzina, ka attieciga riciba ir uzskatama par parkapumu, ne arf tas, ka Sim
parkapumam jabdt izbeigtam. Sajos noteikumos nav arf paredzéts, ka minétais termin3 batu jaaptur vai japartrauc
uz Komisijas izmekléSanas laiku un I1dz pat vienam gadam péc tam, kad k|Gst galigs Komisijas Iemums, kura
konstatéts Sis pats parkapums.

Tiesa sprieduma nosprie?, ka Cehijas tiesiskais regul&jums, kur$ piemérojams Iidz Direktivas 2014/104
novélotai transponé&sanai, ir pretruna Savienibas tiestham. Saja zina Tiesa uzskata, ka pat pirms $is direktivas
transponésanai noteikta termina beigam Savienibas tiesibas 3 bija paredzéts, ka, lai varétu sakt skaitit noilguma
terminu, konkurences tiesibu parkapumam jabat izbeigtam un cietusajai personai jauzzina informacija, kas
vajadziga tas zaudéjumu atlidzinaSanas prasibas celSanai, it pasi fakts, ka attieciga riciba ir uzskatama par Sadu
parkapumu. Sie abi nosacijumi nepiecie$ami, lai cietusT persona varétu efektivi Tstenot savas tiesibas prasit pilnigu
atlidzinajumu par zaudé&jumiem, kas nodariti konkurences tiesibu parkapuma dé|.

Tiesa precizé, ka principa informacijas, kas vajadziga, lai celtu prasibu, uzzinaSanas bridis sakrit ar Komisijas
Iemuma, kura konstatéts parkapums, kopsavilkuma publicéSanas dienu Oficialaja Véstnesi, neatkarigi no ta, ka
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Sis Iemums vél nav kluvis galigs. Turklat cietusT persona var atsaukties uz Sadu lémumu, kurs nav kluvis galigs, lai
pamatotu savu zaud&jumu atlidzinaSanas prasibu.

Saja konteksta Tiesa norada, ka Savienibas tiesibas arT pieprasa, lai batu iespéjams apturét vai partraukt
noilgumu uz Komisija izmekléSanas laiku, lai izvairttos no ta, ka noilguma termins var beigties pat vél pirms 3is
izmeklé3anas beigam. Nemot véra, ka bez Komisijas vai valsts iestades Iemuma cietuSajai personai parasti ir grati
iesniegt pieradijumus konkurences tiesibu parkapumam, Sai personai jabat iesp€jai sagaidit Sadas izmekléSanas
iznakumu, lai ta attiecigaja gadijuma varétu pamatoties uz Sadu Iémumu, vélak celot zaud&jumu atlidzinasanas
prasibu.

Turklat Sobrid Direktiva 2014/104 ir paredzéts, ka noilguma termins jaaptur uz vismaz vienu gadu péc tam, kad
Komisijas I@mums, kura konstatéts attiecigais parkapums, ir kluvis galigs.

Tatad Tiesa uzskata, ka agrakie Cehijas noteikumi par noilgumu nav saderigi ar Savienibas tiestbam. Ar tiem
tiestbas prasit tadu zaudé€jumu atlidzinaSanu, kas nodariti ar konkurences tiestbu parkapumu, ir padaritas praktiski
neiesp&jamas vai parmérigi apgratinatas.

PIEZIME. Ar lGgumu sniegt prejudicialu nolémumu dalibvalstu tiesas lietas iztiesasanas gaita var uzdot Tiesai
jautajumus par Savienibas tiesibu interpretaciju vai Savientbas akta spéka esamibu. PaSu pamatlietu Tiesa neiztiesa,
tacu valsts tiesai ta ir jaatrisina atbilstigi Tiesas nolémumam. Sis nolémums ir vienlidz saisto$s arf citam dalibvalstu

tiesam, ja tam jaatrisina lidziga probléma.

Neoficials dokuments plassazinas lTdzek|u vajadzibam, kas Tiesai nav saistoss.

Sprieduma pilnteksts un rezumé&jums (ja tads ir) tiek publicéts CURIA timek|vietné sprieduma pasludinasanas diena.
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" Lemums C(2017) 4444 final par procedaru saskana ar [LESD] 102. pantu un EEZ liguma 54. pantu (Lieta AT.39740 - Google meklé3ana (iepirk3anas))
(skat. arT Komisijas pazinojumu presei IP/17/1784). Visparéja tiesa 2021. gada 10. novembra sprieduma Google un Alphabet/Komisija (Google Shopping),

T-612/17 (skat. arT pazinojumu presei Nr. 197/21) lielakoties noraidija Google un Alphabet celto prasibu par LEmumu C(2017) 4444 final. Apelacijas
sudziba par So Visparéjas tiesas spriedumu tiek izskatita Tiesa (skat. lietu C-48/22 P).

2 |t Tpasi LESD 102. pants un/vai 10. pants Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/104/ES (2014. gada 26. novembris) par atseviskiem
noteikumiem, kuri valstu tiesibas reglamenté zaudé&jumu atlidzina3anas prasibas par dalibvalstu un Eiropas Savienibas konkurences tiesibu
parkapumiem.

3 Proti, LESD 102. pants un efektivitates princips.
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