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Domstolens dom i mal C-178/22 | Procura della Repubblica presso il Tribunalene di Bolzano

Privatliv och beivrande av grova brott: den domstol som ska godkdnna att
tillgang ges till listor 6ver telefonaktivitet for att kunna identifiera
garningsman som begatt ett brott, for vilket det - i syfte att brottet ska
kunna beivras - i nationell lagstiftning foreskrivs att sadan tillgang kan
ges, ska kunna neka eller begransa denna tillgang

Enligt italiensk ratt ingar grov stéld bland de brott som kan motivera att det ges tillgang till listor éver
telefonaktivitet fran en leverantér av elektroniska kommunikationstjanster efter férhandstillstand fran en domstol.
EU-domstolen anser att tillgang till sddana listor endast kan ges fér uppgifter om personer som misstanks vara
inblandade i ett grovt brott och preciserar att det ankommer pa medlemsstaterna att definiera de "grova brotten”.
Den domstol som ska godkanna att det ges sadan tillgang ska emellertid kunna neka eller begransa tillgangen nar
den konstaterar att det ingrepp i de grundlaggande rattigheterna avseende respekt for privatlivet och skydd av
personuppgifter som orsakas av sadan tillgang ar allvarligt, samtidigt som det ar uppenbart att det aktuella brottet
inte ar grovt med hansyn till de samhallsférhallanden som rader i den berérda medlemsstaten.

| samband med en brottsutredning avseende grov stold av tva mobiltelefoner ansokte aklagarmyndigheten
(Bolzano) vid italiensk domstol om tillstand till att samla in listor 6ver telefonaktivitet avseende de stulna telefonerna
fran samtliga telefonbolag for att kunna identifiera garningsmannen. Den italienska domstolen hyser tvivel om
huruvida den italienska lag som ligger till grund for namnda ansdkan ar férenlig med unionsdirektivet om integritet
och elektronisk kommunikation.! Skalet for detta ar att namnda lag avser beivrande av brott som endast orsakar en
begransad social storning, och som inte motiverar ett allvarligt ingrepp i de grundlaggande rattigheterna avseende
respekt for privatlivet och skydd av personuppgifter, och att de italienska domstolarna inte har nagot utrymme for
att skonsmassigt bedéma det berorda brottets konkreta svarhetsgrad.

I sin dom finner EU-domstolen att det ingrepp i namnda grundlaggande rattigheter som orsakas genom tillgangen
till listorna over telefonaktivitet kan betraktas som allvarligt och den bekréaftar att sadan tillgang kan beviljas endast
for uppgifter om personer som misstanks vara inblandade i ett grovt brott. Domstolen preciserar att det ankommer
pa medlemsstaterna att definiera vad som utgor “grova brott” vid tillampningen av direktivet i frdga. Den
straffrattsliga lagstiftningen omfattas namligen, i den man unionen inte har lagstiftat pa omradet, av
medlemsstaternas befogenhet.

Medlemsstaterna far emellertid inte forvanska detta begrepp och, i forlangningen, begreppet "grov brottslighet”,
genom att i detta begrepp inkludera brott som uppenbart inte ar grova, med hansyn till de samhallsforhallanden
som rader i den berérda medlemsstaten, trots att lagstiftaren i denna medlemsstat har féreskrivit att brotten ska
beivras med ett hogsta straff pa minst tre ars fangelse. Domstolen preciserar i detta sammanhang att en troskel
som faststallts med hanvisning till ett sddant straff i detta hanseende inte framstar som orimligt lag. Det strider
dessutom inte nodvandigtvis mot proportionalitetsprincipen att faststalla en troskel fran och med vilken det
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fangelsestraff som ett brott beivras med motiverar att brottet kvalificeras som ett grovt brott.

For att kontrollera att det inte féorekommer nagon férvanskning av begreppet "grov brottslighet” ar det emellertid
viktigt att det gors en férhandskontroll - antingen genom domstols eller oberoende férvaltningsenhets forsorg - nar
tillgangen till lagrade uppgifter medfor en risk for ett allvarligt ingrepp i den berdrda personens grundlaggande
rattigheter.

Dessutom ska den domstol eller den oberoende forvaltningsenhet som utfér denna férhandskontroll kunna neka
eller begransa sadan tillgang nar den konstaterar att ingreppet i de grundlaggande rattigheterna ar allvarligt,
samtidigt som det ar uppenbart att det aktuella brottet faktiskt inte utgor grov brottslighet med hansyn till de
samhallsforhallanden som rader i den berérda medlemsstaten. Den ska ndmligen kunna sékerstélla en korrekt
balans mellan utredningens behov och de grundlaggande rattigheterna avseende respekt for privatlivet och skydd
av personuppgifter.

PAPEKANDE: Begiran om férhandsavgérande gor det mojligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett mal som
pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsréatten eller om giltigheten av en
unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den nationella domstolen som ska
avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgorande. Detta avgorande ar pa samma satt bindande for de 6vriga
nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta ar en icke-officiell handling avsedd for massmedia och den ar inte bindande fér domstolen.
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' Europaparlamentets och radets direktiv 2002/58/EG av den 12 juli 2002 om behandling av personuppgifter och integritetsskydd inom sektorn for
elektronisk kommunikation.
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