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Viata privata si urmarirea penala a unor infractiuni grave: instanta
Tnsarcinata cu autorizarea accesului la inregistrari ale convorbirilor
telefonice pentru identificarea autorilor unei infractiuni, pentru a carei
urmarire penala legea nationala prevede un astfel de acces, trebuie sa fie
abilitata sa respinga sau sa restranga acest acces

Potrivit legii italiene, infractiunea de furt calificat face parte dintre infractiunile care justifica obtinerea unor
inregistrari ale convorbirilor telefonice de la un furnizor de servicii de comunicatii electronice cu autorizarea
prealabila a unei instante. Curtea de Justitie apreciaza ca accesul la astfel de inregistrari poate fi acordat numai la
datele unor persoane suspectate de a fi implicate intr-o infractiune grava si precizeaza ca revine statelor membre
sarcina de a defini ,infractiunile grave”. Cu toate acestea, instanta Insarcinata cu autorizarea acestui acces trebuie
sa fie abilitata sa respinga sau sa restranga accesul mentionat atunci cand constata ca ingerinta in drepturile
fundamentale la respectarea vietii private si la protectia datelor cu caracter personal cauzata de accesul mentionat
este grava, in conditiile In care este evident ca infractiunea in cauza nu este grava avand in vedere conditiile
societale care prevaleaza in statul membru in cauza.

Tn cadrul unei anchete penale privind furtul calificat a dou& telefoane mobile, ministerul public din Bolzano (ltalia)
solicita instantei italiene autorizatia de a colecta de la toate companiile telefonice inregistrarile convorbirilor
telefonice ale aparatelor furate pentru a putea identifica vinovatii furtului. Instanta italiana are indoieli cu privire la
compatibilitatea legii italiene, pe care se intemeiaza aceasta cerere, cu Directiva Uniunii Europene asupra
confidentialitatii si comunicatiilor electronice’, pentru motivul cd aceasta lege ar viza urmarirea penala a
infractiunilor care cauzeaza o tulburare sociala limitata, care nu justifica o ingerinta grava in drepturile
fundamentale la respectarea vietii private si la protectia datelor cu caracter personal, si ca instantele italiene nu ar
dispune de nicio marja de apreciere in ceea ce priveste gravitatea concreta a infractiunii in cauza.

in hotdrarea sa, Curtea decide c& ingerinta in aceste drepturi fundamentale cauzata de accesul la inregistrari ale
convorbirilor telefonice este susceptibila sa fie calificata drept grava si confirma ca un asemenea acces nu poate fi
acordat decat la datele unor persoane suspectate de a fi implicate intr-o infractiune grava. Ea precizeaza ca este de
competenta statelor membre sa defineasca ,infractiunile grave” in sensul aplicarii directivei in cauza. Astfel,
legislatia penala este de competenta statelor membre in masura in care Uniunea nu a legiferat in materie.

Cu toate acestea, statele membre nu pot denatura notiunea mentionata si, prin extensie, notiunea de ,criminalitate
grava”, incluzand in aceasta infractiuni care nu sunt vadit grave, avand n vedere conditiile societale ale statului
membru in cauza, chiar in conditiile Tn care legiuitorul acestui stat membru a prevazut sanctionarea lor cu o
pedeapsa maxima cu Inchisoarea de cel putin trei ani. Curtea precizeazad, Tn aceasta privinta, ca un prag stabilit prin
referire la o astfel de pedeapsa nu este, in aceasta privinta, excesiv de scazut. Pe de alta parte, stabilirea unui prag
de la care pedeapsa cu inchisoarea cu care se sanctioneaza infractiunea justifica calificarea acesteia drept
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infractiune grava nu este In mod necesar contrara principiului proportionalitatii.

Pentru a verifica Tn special lipsa unei denaturari a notiunii de ,criminalitate grava”, este totusi esential ca, atunci
cand accesul la datele pastrate presupune riscul unei ingerinte grave in drepturile fundamentale ale persoanei
vizate, acest acces sa fie conditionat de un control prealabil efectuat fie de o instants, fie de o entitate administrativa
independenta.

Tn plus, instanta judecatoreasca sau entitatea administrativd independenta care efectueaza acest control prealabil
trebuie sa fie abilitata sa respinga sau sa restranga acest acces atunci cand constata ca ingerinta in drepturile
fundamentale este grava, in conditiile in care este evident ca infractiunea in cauza nu se incadreaza efectiv in
criminalitatea grava avand in vedere conditiile societale care prevaleaza in statul membru in cauza. Astfel, aceasta
trebuie sa fie Tn masura sa asigure un just echilibru intre nevoile anchetei si drepturile fundamentale la respectarea
vietii private si la protectia datelor cu caracter personal.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, Tn cadrul unui litigiu cu care sunt
sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui act al Uniunii.
Curtea nu solutioneaza litigiul national. Este de competenta instantei nationale sa solutioneze cauza conform
deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masura, pentru celelalte instante nationale care sunt sesizate

cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al hotdrarii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntarii.
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Imagini de la pronuntarea hotararii sunt disponibile pe ,Europe by Satellite" @ (+32) 2 2964106

' Directiva 2002/58/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 12 iulie 2002 privind prelucrarea datelor personale si protejarea confidentialitatii
n sectorul comunicatiilor publice.
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