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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-115/22 | NADA ir kt.

Antidopingo srityje kompetentinga Austrijos arbitrazo komisija neturi
teisés pateikti klausimy Teisingumo Teismui

Vertindamas, ar Si institucija yra “teismas*, kaip jis suprantamas pagal Sgjungos teise, Teisingumo Teismas
atsizZvelgeé j kriterijy visumaq, tarp jy nepriklausomumgq - reikalavimg, kurio ji neatitinka

Austrijoje profesionali sportininké buvo pripaZinta pazeidusi antidopingo taisykles, todel jai skirtos sankcijos. Taigi
visi nuo 2015 m. geguzés 10 d. varZybose jos pasiekti rezultatai buvo pripazinti negaliojanciais. Be to, visi nuo tada
gauti jos titulai, medaliai, apdovanojimai, premijos uz dalyvavima ir piniginiai prizai buvo anuliuoti, o ji pati nuo
2021 m. geguzés 31 d. nu3alinta ketveriems metams nuo visy sporto varzyby.

Sportininké kreipési j Austrijos nepriklausomg arbitrazo komisijg (USK), kad 3i pripaZinty neskelbtinais jos vardg ir
pavarde, padarytus pazeidimus ir skirtas sankcijas. USK kreipési j Teisingumo Teisma su klausimais dél tokio
Austrijos teiséje numatyto paskelbimo suderinamumo su Bendruoju duomeny apsaugos reglamentu (BDAR) .

Teisingumo Teismas pripazino, kad USK praSymas priimti prejudicinj sprendima yra nepriimtinas.

Jis priminé, jog tam, kad turety teise jam pateikti klausimus, su praSymu priimti prejudicinj sprendimg
besikreipiancia institucijg, Siuo atveju - USK, turi bati galima pripaZinti “teismu®, kaip tai suprantama pagal Sajungos
teise. Vis délto USK neatitiko nepriklausomumo reikalavimo. IS tiesy federalinis meno, kultaros, valstybés
tarnybos ir sporto ministras gali atleisti iS pareigy USK narius anksciau laiko “dél svarbiy prieZasciy”, taciau
Si sgvoka nacionalinés teisés aktuose neapibréZta. Be to, kompetencija priimti tokj sprendimg priklauso tik
Siam ministrui, t. y. vykdomosios valdZios nariui, i$ anksto nenustacius jokiy tiksliy kriterijy ar garantijy.
Vadinasi, neuZtikrinama USK nariy apsauga nuo iSorinio spaudimo, dél kurio galima bity suabejoti ju
nepriklausomumu.

Kita vertus, Si aplinkybé jokiu badu neatleidZia USK nuo pareigos savo praktikoje uztikrinti Sgjungos teisés
taikyma. Be to, Teisingumo Teismas pazymejo, kad siekdama uZztikrinti savo asmens duomeny apsauga sportininke
taip pat kreipési j Austrijos federalinj administracinj teisma. Sis sustabdé jam pateikto skundo nagrinéjima, kol
Teisingumo Teismas pateiks atsakyma Sioje byloje.

PASTABA: Prasyme priimti prejudicinj sprendima valstybiy nariy teismai, nagrinédami juose iskeltg bylg, gali pateikti
Teisingumo Teismui klausimus dél Sajungos teisés iSaiSkinimo ar Sgjungos teisés akto galiojimo. Teisingumo
Teismas nenagrinéja nacionalinés bylos. Remdamasis Teisingumo Teismo sprendimu Sig byla turi iSspresti
nacionalinis teismas. Sis sprendimas taip pat privalomas kitiems nacionaliniams teismams, nagrinéjantiems

panasias problemas.
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