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Rozsudok Sudneho dvora vo veci C-540/22 | Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Vysielanie
pracovnikov z tretich krajin)

Vyslani ukrajinski pracovnici: €lensky Stat, v ktorom sa praca vykonava,
moZe uloZit povinnost ziskat povolenie na pobyt

Slovensky podnik vyslal ukrajinskych pracovnikov do holandskej spolo€nosti na tcely vykonu prace v pristave
Rotterdam (Holandsko). Ukrajinci su drzitelmi povolenia na prechodny pobyt vydaného slovenskymi organmi.

V stlade s holandskym pravom musia Ukrajinci ziskat aj holandské povolenie na pobyt po uplynuti doby 90 dni.
Okrem toho sa za kazdu Ziadost o povolenie Uctuje poplatok. Holandsky sud prejednavajici staznost ukrajinskych
pracovnikov rozhodol polozit SGdnemu dvoru prejudicidlne otazky. Chcel vediet, ¢i je holandska pravna Uprava

v stlade so slobodnym poskytovanim sluzieb v Eurépskej Unii.

Sudny dvor vo svojom rozsudku konstatoval, Ze povinnost poskytovatelov sluzieb usadenych v inom ¢lenskom 3State
poziadat o povolenie na pobyt pre kazdého vyslaného pracovnika, ktory je Statnym prislusnikom tretej krajiny, aby
mal doklad s ochrannymi prvkami preukazujuci zakonnost ich vyslania, predstavuje opatrenie sp6sobilé dosiahnut
ciel'zvySenia pravnej istoty takychto pracovnikov. Toto povolenie preukazuje ich pravo na pobyt v hostitelskom
Clenskom State. NavySe ciel' zaloZeny na potrebe kontroly, ¢i dotknuty pracovnik nepredstavuje hrozbu pre
verejny poriadok, mdZe tieZ oddvodnit obmedzenie slobodného poskytovania sluZieb.

Sudny dvor konStatoval, Ze poplatky poZadované za udelenie povolenia na pobyt pracovnikovi, ktory je Statnym
prislusnikom tretej krajiny a je vyslany do ¢lenského Statu podnikom usadenym v inom ¢lenskom State, su vyssie ako
poplatky za udelenie potvrdenia o pobyte ob&anovi Unie. Pokial ide o tito skuto€nost, pripomenul, Ze vy3ka tychto
poplatkov nesmie byt nadmerna alebo neprimerana a musi priblizne zodpovedat administrativnym nakladom na
vybavenie Ziadosti o vydanie takéhoto povolenie, ¢o prinalezi urcit holandskému sddu.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoZzfuje sidom ¢lenskych Statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otézky o vyklade préva Unie alebo o platnosti aktu prava Unie. Sidny dvor
nerozhoduje vnutroStatny spor. Vnutrostatnemu sudu prinalezi, aby rozhodol vec v stlade s rozhodnutim Stdneho
dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudy, na ktoré bol podany navrh s podobnym

problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku a jeho pripadné zhrnutie sa uverejfiujd na internetovej strénke CURIA v defi vyhlasenia
rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Nancho Nanchev @ (+352) 4303 2083

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Zostarnite v spojeni! @ @ O @

Riaditelstvo pre komunikaciu
Sekcia pre tlac a informacie curia.europa.eu


https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-540/22
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

