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Estado de Derecho: la formacion a cargo del asunto debe decidir por si sola
la decisién que procede adoptar

Ha de excluirse cualquier injerencia indebida procedente de personas externas a la formacion

Un mecanismo procesal interno de un érgano jurisdiccional que tenga como proposito evitar o corregir divergencias
jurisprudenciales y garantizar, asi, la seguridad juridica consustancial al principio del Estado de Derecho debe
cumplir las exigencias que impone la independencia judicial. En particular, la formacién que esté a cargo del asunto
debe adoptar por si sola la resolucién que ponga fin al proceso. Ha de excluirse cualquier injerencia indebida
procedente de personas externas a la formacioén.

En los 6rganos jurisdiccionales de segunda instancia croatas, toda resolucién adoptada por una formacién debe
transmitirse al juez de registro del correspondiente 6rgano jurisdiccional antes de que se considere formalmente
dictada y pueda notificarse a las partes.

El juez de registro es designado por el presidente del correspondiente érgano jurisdiccional. En la practica, dicho
juez esta facultado para suspender el pronunciamiento de una resolucién y para dar instrucciones a la formacion.
Las partes no conocen su nhombre ni estan al tanto de su intervencion.

Sila formacion no sigue las instrucciones del juez de registro, este puede instar la convocatoria de una reunién de
seccion. Esta Ultima puede emitir una «posiciéon juridica» vinculante para todas las formaciones adscritas a la
seccion. La formacion que ya haya concluido sus deliberaciones debe, en su caso, modificar la resolucién judicial
que ya haya adoptado.

Segun el Tribunal Superior de lo Mercantil (Croacia), ese mecanismo procesal se ha justificado, hasta la fecha, por la
necesidad de garantizar la coherencia de la jurisprudencia. Al tener dudas sobre su compatibilidad con el Derecho
de la Uniény, en particular, con el principio del Estado de Derecho, ! pregunté al Tribunal de Justicia al respecto.

El Tribunal de Justicia responde que el Derecho de la Unién se opone a que el Derecho nacional contemple un
mecanismo interno de un érgano jurisdiccional nacional conforme al cual

. la resolucion judicial adoptada por la formacién a cargo del asunto solamente puede enviarse a las partes
en orden a la conclusién del asunto si un juez de registro que no es miembro de dicha formacién ha
aprobado su contenido;

. una reunion de seccion de dicho 6rgano jurisdiccional esta facultada para compeler, mediante la emision
de una «posicion juridica», a la formacion a cargo del asunto a modificar el contenido de la resolucion
judicial ya adoptada por ella, cuando en dicha reunién de secciéon también participan jueces que no son
miembros de dicha formacién y, en su caso, personas externas al érgano jurisdiccional ante quienes las
partes no tienen la posibilidad de formular alegaciones.
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La garantia de acceso a un tribunal independiente y establecido previamente por la ley implica que la formacion
del érgano jurisdiccional que esté a cargo del asunto adopte ella sola la resolucién que ponga fin al proceso.
La composicién de las formaciones debe ser objeto de reglas transparentes y conocidas por los justiciables a
fin de excluir cualquier injerencia indebida procedente de personas externas a la formacién y ante las
cuales las partes no hayan podido formular alegaciones.

No obstante, se admite la existencia de un mecanismo procesal que, a fin de evitar divergencias jurisprudenciales o
de corregirlas y de garantizar asi la seguridad juridica consustancial al principio del Estado de Derecho, permita que
un juez de un 6rgano jurisdiccional que no sea miembro de la formaciéon competente remita un asunto a una
formacién ampliada de ese 6rgano jurisdiccional, siempre que 1) el asunto no se haya sometido auin a deliberacion
en la formacion a la que inicialmente se haya atribuido, 2) los presupuestos para efectuar esa remisién estén
claramente determinados en la legislacion aplicable y 3) la remisién no prive a las personas interesadas de la
posibilidad de participar en el procedimiento ante esa formacién ampliada.

NOTA: La remisién prejudicial permite que los tribunales de los Estados miembros, en el contexto de un litigio del
que estén conociendo, interroguen al Tribunal de Justicia acerca de la interpretacion del Derecho de la Unién o
sobre la validez de un acto de la Unién. El Tribunal de Justicia no resuelve el litigio nacional, y es el tribunal nacional
quien debe resolver el litigio de conformidad con la decision del Tribunal de Justicia. Dicha decision vincula

igualmente a los demas tribunales nacionales que conozcan de un problema similar.
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" Forman parte de este principio, en particular, el derecho a la tutela judicial efectiva, el derecho fundamental a un proceso equitativo, la
independencia judicial, el principio de contradiccién y el acceso a un tribunal establecido previamente por la ley.
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