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Uhendkuningriigi tehtud vahistamisméaérused: Euroopa Kohus selgitas
nende vahistamismaaruste Euroopa Liidus taitmise tingimusi

Parast Uhendkuningriigi véljaastumist Euroopa Liidust reguleerib Uhendkuningriigi tehtud vahistamisméaaruste
taitmist liidus Euroopa Liidu ja Uhendkuningriigi kaubandus- ja koosté6leping. Euroopa Kohus otsustas, et
liikmesriikide digusasutused, kellelt taotletakse sellise vahistamismaaruse taitmist, peavad eraldi kontrollima, kas
esineb oht, et puudutatud isiku Uhendkuningriigile tleandmise korral rikutakse selle isiku suhtes Euroopa Liidu
pdhidiguste hartat, nagu see isik vaidab. Kaubandus- ja koostddlepingus ette nahtud loovutamismehhanism erineb
sellest mehhanismist, mis on ette nahtud Euroopa vahistamismaaruseid kasitlevas raamotsuses.

Kaubandus- ja koostdéleping?, mille Euroopa Liit ja Uhendkuningriik séImisid oma suhete reguleerimiseks parast
Brexitit, h6lmab muu hulgas kriminaalasjades tehtavat digusalast koost66d, mis pdhineb vahistamismaarusele
tugineval loovutamismehhanismil.

P&hja-lirimaa (Uhendkuningriik) esimese astme kohtu ringkonnakohtunik tegi tihe isiku suhtes, keda kahtlustatakse
terrorismiga seotud kuritegude toimepanemises, neli vahistamismaarust. lirimaa kdrgeimale kohtule esitatud
kassatsioonkaebuses vaitis asjaomane isik, et tema tUleandmine oleks vastuolus stltegude ja karistuste seaduses
sitestatuse pdhimattega, kuna tingimisi vabastamist reguleerivaid digusnorme - mille Uhendkuningriik véttis vastu
parast kBnealuste stiltegude vaidetavat toimepanemist - on muudetud ebasoodsamaks.

lirimaa kargeim kohus markis, et Uhendkuningriigi kdrgeim kohus on juba otsustanud, et need normid on kooskdlas
inim@iguste ja pdhivabaduste kaitse konventsiooniga (EIOK)3, ning et ta on selles kontekstis juba tagasi liikanud
asjaomase isiku argumendi EIOK rikkumise ohu kohta. Kuna ta kahtles, kas sama jarelduse saab teha seoses
kuritegude ja karistuste seaduses satestatuse pohimdttega, mis on satestatud Euroopa Liidu pdhidiguste hartas
(edaspidi ,harta")?, esitas ta Euroopa Kohtule selle kohta kisimuse.

Tanases kohtuotsuses selgitas Euroopa Kohus rolli, mida peab taitma liikmesriigi vahistamismaarust taditev
oigusasutus juhul, kui isik, kelle suhtes on tehtud kaubandus- ja koostédlepingul péhinev
vahistamisméirus, viidab, et teda d4hvardab Uhendkuningriigile iileandmise korral selle pshimétte
rikkumise oht. Euroopa Kohus tapsustas, et vahistamismaarust tiitev digusasutus peab seda ohtu eraldi
analiiiisima harta seisukohast, isegi kui EIOK rikkumise oht on juba vélistatud.

Vahistamismaarust taitev Sigusasutus peab vahistamismaaruse taitmisest keelduma Uksnes juhul, kui tal on parast
vahistamismaaruse teinud Sigusasutuselt taiendava teabe ja tagatiste kisimist objektiivsed, usaldusvaarsed, tapsed
ja nduetekohaselt ajakohastatud andmed, mis t8endavad tegelikku ohtu, et kohaldatakse raskemat karistust kui oli
sUUteo toimepanemise ajal algselt ette nahtud.

K&igepealt rohutas Euroopa Kohus, et Euroopa vahistamismaarust kasitlev raamotsus® ei reguleeri selliste
vahistamismaéruste taitmist, mille Uhendkuningriik on teinud péarast viljaastumislepingus kindlaks
madratud lileminekuperioodi IGppu®. Alates sellest kuupéaevast reguleerib nende taitmist kaubandus- ja
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koost6éleping. Selle lepingu kohaselt v8ib lilkkmesriik keelduda vahistamismaaruse taitmisest Uksnes sellest
lepingust tulenevatel p&hjustel. Sellega seoses peavad liikmesriikide vahistamismaarust taitvad digusasutused isiku
Uhendkuningriigile ileandmise kohta kaubandus- ja koostéélepingu alusel otsust tehes tagama hartaga
tunnustatud p&hidiguste jargimise.

Euroopa Kohus markis sellega seoses, et sutdimadistetute voi kahtlustatavate Uleandmise lihtsustatud ja tdhus
susteem, mis on kehtestatud Euroopa vahistamismaarust kasitleva raamotsusega, pdhineb suurel usaldusel, mis
peab liikmesriikide vahel olema, ja vastastikuse tunnustamise pdhimattel. See pdhimdte kujutab endast
kriminaalasjades tehtava liikmesriikide digusalase koostd6 ,,nurgakivi. Tegemist on liikmesriikide vaheliste suhete
eriparaga, mis tugineb pdhieeldusele, et igal liikmesriigil on kbikide teiste liikkmesriikidega - ja ta Uhtlasi tunnistab, et
neil on temaga - hulk Ghiseid vaartusi, millel liit rajaneb.

Sellist usalduse taset saab luua ka rahvusvaheliste lepingutega lilkkmesriikide ja teatavate kolmandate riikide vahel,
kellel on Euroopa Liiduga privilegeeritud suhted. Kaubandus- ja koostd6leping ei loo siiski selliseid
privilegeeritud suhteid Uhendkuningriigi ja Euroopa Liidu vahel, seda enam, et Uhendkuningriik ei kuulu
Euroopa sisepiirideta alasse. Lisaks erineb kaubandus- ja koostddlepingus ette nahtud loovutamismehhanism
teatavates aspektides oluliselt sellest mehhanismist, mis on ette nahtud Euroopa vahistamismaarust kasitlevas
raamotsuses.

Kui tagaotsitav isik tugineb hartas satestatud pdhidiguse rikkumise ohule, peab vahistamismaarust taitev
Bigusasutus analliisima koiki asjakohaseid tegureid, et hinnata isiku tileandmise korral Uhendkuningriigile tema
prognoositavat olukorda. Erinevalt Euroopa vahistamismaaruse raames ndutavast kaheetapilisest kontrollist”
eeldab see, et samal ajal tuleb arvesse vétta nii selles riigis ldiselt kehtivaid reegleid ja praktikat, ning juhul, kui ei
kohaldata vastastikuse usalduse ja vastastikuse tunnustamise pdhimadtteid, selle isiku konkreetse olukorra
eriparasid.

Mis puudutab I18puks tingimisi vabastamist reguleerivate 6igusnormide muutmist, siis leidis Euroopa Kohus, et
karistuse taideviimise meede on hartaga vastuolus tksnes siis, kui see muudab sttteo toimepanemise ajal kehtinud
karistuse tegelikku ulatust, mis toob seega kaasa raskema karistuse mdistmise kui esialgu ette nahtud karistus.

MARKUS: Eelotsusetaotlus véimaldab liikmesriikide kohtutel taotleda kohtuvaidluste lahendamisel Euroopa Kohtult
liidu Siguse tdlgendamist vai liidu digusakti kehtivuse Ule otsustamist. Euroopa Kohus ei lahenda riigisisest
kohtuvaidlust. Kohtuasja lahendamine koosk&las Euroopa Kohtu otsusega on liikmesriigi kohtu tlesanne. Euroopa

Kohtu otsus on Uhtlasi siduv ka teiste liikkmesriikide kohtutele, kes lahendavad sarnast probleemi.

Ajakirjandusele mdeldud mitteametlik dokument, mis ei ole Euroopa Kohtule siduv.
Otsuse terviktekst ja kokkuvote, juhul kui see koostatakse, on CURIA veebisaidil alates selle kuulutamise paevast.

Taiendavat teavet annab Gitte Stadler © (+352) 4303 3127

Kohtuotsuse kuulutamisest saab pildisalvestisi ,Europe by Satellite” kaudu © (+32) 2 2964106
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' Kéesoleval kohtuasjal on valjamdeldud nimi. See ei vasta Uhegi menetlusosalise tegelikule nimele.

2Uhelt poolt Euroopa Liidu ja Euroopa Aatomienergiatihenduse ning teiselt poolt Suurbritannia ja P&hja-liri Uhendkuningriigi vaheline kaubandus- ja
koostddleping.

3 Inimdiguste konventsioon, mida on muudetud protokollidega nr 11 ja 14 ning taiendatud lisaprotokolliga ja protokollidega nr 4, 6, 7,12, 13 ja 16.

4 Euroopa Liidu pdhidiguste harta.

5Nukogu 13. juuni 2002. aasta raamotsus Euroopa vahistamismaaruse ja liikmesriikidevahelise Gleandmiskorra kohta, mida on muudetud ndukogu
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-202/24
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1
http://data.europa.eu/eli/agree_internation/2021/689(1)/oj
http://data.europa.eu/eli/treaty/char_2016/oj
http://data.europa.eu/eli/dec_framw/2002/584/2009-03-28

26. veebruari 2009. aasta raamotsusega 2009/299/JSK (edaspidi ,raamotsus”).

6 Suurbritannia ja P8hja-liri Uhendkuningriigi Euroopa Liidust ja Euroopa Aatomienergiatihendusest véljaastumise leping.

7Seoses Euroopa vahistamismaarusega peab vahistamismaarust taitev digusasutus tegema esimeses etapis kindlaks, kas esineb asjaolusid, mis
tdendaksid, et vahistamismaaruse teinud liikmesriigis esineb tegelik oht, et rikutakse asjasse puutuvat p&hidigust kas seetdttu, et esinevad
slsteemsed voi Uldised puudused, v3i seetdttu, et esinevad puudused, mis puudutavad konkreetsemalt objektiivselt tuvastatavat isikute rithma.
Teises etapis peab ta kontrollima konkreetselt ja tapselt, mil maaral vGivad esimeses etapis tuvastatud puudused mdjutada seda isikut, kelle suhtes
on tehtud Euroopa vahistamismaarus, ning kas tema isiklikku olukorda arvestades on piisavalt alust arvata, et seda isikut ahvardab tegelik oht, et
vahistamismaaruse teinud lilkkmesriigile Gleandmise korral rikutakse asjasse puutuvat pdhidigust. Kohustuse tuvastada Uldiste puuduste esinemine -
ja seda enne selle konkreetselt ja tapselt kontrollimist, kas isikut, kelle suhtes on tehtud vahistamismaarus, ahvardab tegelik oht, et rikutakse Uht
tema pdhidigust - eesmark on tagada, et sellist kontrolli saaks teha ainult siis, kui esinevad erakordsed asjaolud. See on seega vastastikuse usalduse
pdhimdttest tuleneva eelduse, et vahistamismaaruse teinud liikmesriik austab pdhidigusi, tagajarg.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX:12020W/TXT

